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Abstract 
 The purpose of this study was to look into the elements that contribute to income 
inequality in Thailand. The researcher used the tool to determine the association of factors 
influencing income inequality in Thailand for all 77 provinces. It employed independent variable 
data such as Gross Provincial Product (GPP), household debt, the percentage of the poor, the 
percentage of households with mobile phones, the percentage of households with computer 
equipment, and the percentage of households connected to the Internet, as the average school year 
data for Thais aged 15 to 39 years old, government budget allocation per capita, percentage of the 
population aged 60 years and above, per cent of unemployed people. The dependent variable was 
the provincial household income inequality (Gini coefficient). The relationship was estimated using 
the Multiple Regression Model. It was discovered that the factors influencing Thailand's income 
inequality in the digital age include household debt, the proportion of homes with mobile phones, 
the proportion of households with computer equipment, the average school year of the population 
and the proportion of the population aged 60 and above.  
 The researcher recommends that to continue the study on this topic, more variables on 
education and social status should be included in the model. It is also recommended that 
policymakers prioritize on reducing household debt and expanding digital access to mitigate income 
inequality. The findings offer practical insights for designing targeted provincial policies. 

(Total 53 pages) 
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บทที่ 1 

 

บทน ำ 
 

1.1 ควำมเป็นมำและควำมส ำคัญของปัญหำ 
 
 จากขอ้มูลของธนาคารโลก (World Bank, 2023) ระบุว่า แมป้ระเทศไทยจะมีรายไดเ้ฉลี่ย
ต่อหัวอยู่ในระดบัปานกลางค่อนขา้งสูง แต่ยงัคงประสบกบัปัญหาความเหลื่อมล ้าทางรายไดอ้ย่าง
ต่อเน่ือง โดยค่าสัมประสิทธ์ิ สัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาคดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดั 
(GINI) ของประเทศไทยในปี 2565 อยู่ที่ประมาณ 0.431 ซ่ึงสะท้อนถึงความเหลื่อมล ้าที่ยงัสูงเมื่อ
เปรียบเทียบกบัประเทศเพื่อนบา้นในเอเชียตะวนัออกเฉียงใต ้
 
 ความเหลื่อมล ้ าเป็นปัญหาส าคัญระดับประเทศที่ทุกรัฐบาลพยายามที่จะแก้ไขปัญหา
ดังกล่าวให้ส าเร็จลุล่วงไปให้ได้ แต่เน่ืองด้วยระบบโครงสร้างทางสังคมและเศรษฐกิจที่มีความ
ซับซ้อนท าให้การแกไ้ขปัญหาท าได้อย่างยากล าบาก ปัญหาความเหลื่อมล ้ าทางรายไดเ้ป็นปัญหา
หลักในการพฒันาคุณภาพชีวิตและความเป็นอยู่ของประชากรเน่ืองด้วยส่งผลกระทบต่อปัญหา
การศึกษาแลว้ยงัส่งผลกระทบไปจนถึงการเขา้ถึงเทคโนโลยีอีกดว้ย เราปฏิเสธไม่ไดเ้ลยว่านโยบาย
ของรัฐบาลหรือแมก้ระทัง่แผนพฒันาเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติทุกฉบบัที่พยายามมุ่งเน้นในเร่ือง
ความการเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศ (Economic Growth) เป็นส าคัญ ท าให้การเจริญเติบโต
ทางเศรษฐกิจของประเทศไทยดีขึ้น ส่งผลให้ความเหลื่อมล ้าทางรายไดใ้นประเทศไทยสูงขึ้น เมื่อ
พิจารณาภาพรวมของระดับความเหลื่อมล ้ าในประเทศไทย พบว่าค่าสัมประสิทธ์ิจีนีรายได้มี
ค่าประมาณ 0.4 – 0.5 แสดงให้เห็นว่าประเทศไทยมีความเหลื่อมล ้าทางรายไดอ้ยูใ่นช่วงปานกลางถึง
มาก (World Bank,1996) ซ่ึงค่าสัมประสิทธ์ิจินี ถา้หากเข้าใกล้ 1 แสดงให้เห็นว่ามีความเหลื่อมล ้ า
ทางรายไดม้าก แต่ถา้เขา้ใกล ้0 แสดงให้เห็นว่ามีความเหลื่อมล ้าทางรายไดน้้อย ทั้งน้ีประเทศไทยมี
ค่าสัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาค (Gini coefficient) ของรายได ้ในช่วงปี พ.ศ.2531 – 2560 (เฉลี่ยอยู่
ที่ 0.497) ซ่ึงแสดงให้เห็นว่าประเทศไทยตอ้งเผชิญกบัความเหลื่อมล ้าทางรายได้อยู่ในระดับปาน
กลางถึงมากมาโดยตลอด ศุภเจตน์ จนัทร์สาส์น (2552) ไดเ้ขียนอธิบายสถานการณ์ความยากจนและ
ความเหลื่อมล ้ าทางรายได้ในประเทศไทย กล่าวว่า เมื่อพิจารณาสัดส่วนคนจนจ าแนกตามระดับ
การศึกษาดงักล่าวพบว่า ปัญหาความยากจนมีความรุนแรงในกลุ่มประชากรที่ไม่มีการศึกษาและมี
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การศึกษาในระดบัต ่า โดยพบว่ามากกว่าร้อยละ 22 ของคนจนในประเทศไทยในปี พ.ศ. 2552 ไม่มี
การศึกษาแต่อยา่งใด ในขณะที่ประมาณร้อยละ 11 และ 10 มีการศึกษาในระดบัก่อนประถมศึกษา
และประถมศึกษา ตามล าดับ นอกจากน้ีปัญหาความยากจนยงัแปรผกผนักบัระดบัการศึกษาอย่าง
ชดัเจน โดยประชากรมีแนวโนม้ที่พน้จากความยากจนเมื่อมีระดบัการศึกษาสูงขึ้น  
 
 อีกหน่ึงปัจจยัที่ส่งผลกระทบต่อความเหลื่อมล ้าทางการศึกษา คือ การเขา้ถึงคอมพิวเตอร์ 
อินเทอร์เน็ต และการใชโ้ทรศพัทม์ือถือ ขอ้มูลการส ารวจการมีการใชเ้ทคโนโลยีสารสนเทศและการ
ส่ือสารในครัวเรือน พ.ศ.2560 ส านักสถิติแห่งชาติ กระทรวงดิจิทลัเพื่อเศรษฐกิจและสังคม ระบุว่า
เมื่อพิจารณาการใช้คอมพิวเตอร์ อินเทอร์เน็ต และการใช้โทรศพัท์มือถือในแต่ละระดบัการศึกษา
พบว่า ผู ้มีการศึกษาในระดับอุดมศึกษา เป็นกลุ่มที่ใช้คอมพิวเตอร์สูงสุด คือร้อยละ 76.2 ใช้
อินเทอร์เน็ต ร้อยละ 94.1 และใช้โทรศัพท์มือถือ ร้อยละ 98.4 รองลงมาคือ ระดับอนุปริญญาใช้
คอมพิวเตอร์ร้อยละ 46.7 และใช้อินเทอร์เน็ตร้อยละ 87.1 และใช้โทรศพัท์มือถือ ร้อยละ 98.9 ส่วน
ระดับมัธยมศึกษาตอนปลายใช้คอมพิวเตอร์ ร้อยละ 33.8 ใช้อินเทอร์เน็ต ร้อยละ 78.1 และใช้
โทรศพัท์มือถือ ร้อยละ 98.2 และเมื่อพิจารณาถึงครัวเรือนที่มีการเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ตทัว่ประเทศ 
พบ ว่า มีประมาณ  13.9 ล้านค รัวเรือน  (ร้อยละ 64.4) โดยพิ จารณ าเป็นรายภาค  พบ ว่า 
กรุงเทพมหานครมีครัวเรือนที่มีการเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ตสูงที่สุด ร้อยละ 81.8 รองลงมาคือ ภาค
กลาง ร้อยละ 70.5 ภาคใต้ ร้อยละ 65.1 ภาคเหนือ และภาคตะวนัออกเฉียงเหนือ มีการเช่ือมต่อ 
อินเทอร์เน็ตเท่ากนัคือ ร้อยละ 54.9  
 
 มูลเหตุจูงใจในการศึกษาคร้ังน้ีเกิดจากการตระหนักถึงบทบาทของเทคโนโลยีดิจิทลัใน
การลดหรือเพ่ิมความเหลื่อมล ้าทางรายได ้ทั้งในดา้นการเขา้ถึงอินเทอร์เน็ต การศึกษา และโอกาส
ทางเศรษฐกิจในแต่ละภูมิภาคของประเทศ โดยเฉพาะในยุคที่การเปลี่ยนผ่านสู่สังคมดิจิทลัเกิดขึ้น
อย่างรวดเร็ว ผูวิ้จยัจึงต้องการวิเคราะห์ว่าปัจจยัใดในระดบัจังหวดัส่งผลต่อระดบัความเหลื่อมล ้ า
อย่างมีนัยส าคญั ดงันั้น     ผูวิ้จยัจึงเล็งเห็นความส าคญัของการศึกษาวิเคราะห์ปัจจยัที่มีผลต่อความ
เหลื่อมล ้าทางรายไดข้องประเทศไทยในยคุดิจิทลั โดยศึกษาปัจจยัต่างๆ ที่ส่งผลต่อความเหลื่อมล ้า
ทางรายได้ โดยการจ าแนกข้อมูลเป็นรายจังหวดั เพื่อให้สามารถมองเห็นความสัมพนัธ์ได้อย่าง
ชัดเจนมากย่ิงขึ้น และเป็นประโยชน์ต่อผูท้ี่สนใจในการน าข้อมูลไปใช้การวิเคราะห์ก าหนดทิศ
ทางการแกปั้ญหา เช่น การแกห้น้ีสินของภาคครัวเรือน การแลกเปลี่ยนภาคการผลิตสินคา้การตลาด 
หรือการสร้างงานสร้างรายได ้ตลอดจนการพฒันาระบบเครือข่ายสัญญาณไร้สาย น าไปเป็นนโยบาย
ในการพฒันาเศรษฐกิจในพ้ืนที่ไดใ้นอนาคต 
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1.2 วัตถุประสงค์กำรวิจัย 
 
 1.2.1 เพื่อศึกษาปัจจยัที่ส่งผลกระทบต่อความเหลื่อมล ้าทางรายไดข้องประเทศไทย 
 

1.3 ค ำถำมกำรวิจัย / สมมติฐำนกำรวิจัย 
 
 1.3.1 ตัวแปรด้านการเข้าถึงเทคโนโลยี ได้แก่  โทรศัพท์มือถือ  คอมพิวเตอร์ และ
อินเทอร์เน็ต มีความสัมพนัธ์กบัความเหลื่อมล ้าทางรายไดใ้นระดบัจงัหวดั 
 1.3.2 ตวัแปรดา้นประชากร เช่น ปีการศึกษาเฉลี่ยและสัดส่วนผูสู้งอาย ุมีผลต่อระดบัความ
เหลื่อมล ้าทางรายได ้
 1.3.3 ตวัแปรดา้นเศรษฐกิจ เช่น รายไดป้ระชาชาติ หน้ีสินครัวเรือน และอตัราการว่างงาน 
ส่งผลต่อความเหลื่อมล ้าทางรายได ้
 

1.4 กรอบแนวคิดกำรวิจัย 
 
 
  
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 
 

รูปที่ 1.1   กรอบแนวคิดการวิจยั 
                                                          

ปัจจัยที่ส่งผล 
- รายไดป้ระชาชาติระดบัจงัหวดั 
 - จ านวนประชากร จ าแนกเป็นรายจงัหวดั 
- จ านวนครัวเรือน จ าแนกเป็นรายจงัหวดั  
- หน้ีสินต่อครัวเรือน จ าแนกเป็นรายจงัหวดั  
- สัดส่วนคนจน ดา้นรายจ่าย  
- ร้อยละของครัวเรือนท่ีมีโทรศพัท์มือถือ  
- ร้อยละของครัวเรือนท่ีมีอุปกรณ์คอมพิวเตอร์  
- ร้อยละของครัวเรือนท่ีเช่ือมต่ออินเตอร์เน็ต  
- ขอ้มูลปีการศึกษาเฉลี่ยของประชากรไทย ช่วงอายุ 15 - 39 ปี  
 - การจดัสรรงบประมาณต่อหัวประชากร 
- ร้อยละของจ านวนประชากรผูสู้งอายุ 60 ปีขึ้นไป  
- ร้อยละของผูว้่างงาน  
 

สัมประสิทธิ์ควำม
ไม่เสมอภำค 
ด้ำนรำยได้ของ
ครัวเรือนระดับ

จังหวัด 
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1.5 นิยำมศัพท์ 

 
 แบบจ ำลองสมกำรถดถอยเชิงเส้นแบบพหุคูณ (Multiple Regression) ในทางสถิติและ
เศรษฐมิติ แบบจ าลองสมการถดถอยเชิงเส้นพหุคูณ คือเคร่ืองมือวิเคราะห์ที่ทรงพลงั ซ่ึงใชเ้พื่อศึกษา
และประมาณความสัมพนัธ์เชิงเส้นระหว่างตวัแปรตามหน่ึงตัว (Dependent Variable) กับตัวแปร
อิสระตั้งแต่สองตวัขึ้นไป (Independent Variables) โดยมีสมมติฐานว่าตวัแปรเหล่าน้ีมีความสัมพนัธ์
กนัในลกัษณะที่สามารถอธิบายไดด้ว้ยฟังก์ชันเชิงเส้น กล่าวคือ การเปลี่ยนแปลงของตวัแปรอิสระ
จะส่งผลให้เกิดการเปลี่ยนแปลงที่เป็นสัดส่วนต่อตัวแปรตาม โมเดลน้ีมุ่งหาค่าสัมประสิทธ์ิที่
เหมาะสมที่สุดส าหรับตวัแปรอิสระแต่ละตวั เพื่ออธิบายการเปลี่ยนแปลงของตวัแปรตามให้ไดม้าก
ที่สุด พร้อมทั้งควบคุมผลกระทบจากปัจจยัอื่นๆ ที่อาจส่งผลกระทบร่วมด้วย โดยมีวตัถุประสงค์
หลักเพื่อการท านาย (Prediction) การอธิบาย (Explanation) และการทดสอบสมมติฐานเก่ียวกับ
อิทธิพลของตวัแปรต่างๆ ที่มีต่อกนั 
 
 ควำมเหลื่อมล ้ำทำงรำยได้ (Income Inequality) สถานการณ์ที่การกระจายตวัของรายได้
ในประชากรของประเทศหรือสังคมหน่ึงๆ ไม่มีความเท่าเทียมกนั กล่าวคือ มีกลุ่มคนจ านวนนอ้ยที่
ครอบครองสัดส่วนรายไดท้ี่สูงมาก ขณะที่กลุ่มคนส่วนใหญ่มีรายไดอ้ยู่ในระดบัต ่าหรือไม่เพียงพอ
ต่อการด ารงชีวิตอยา่งเหมาะสม ปรากฏการณ์น้ีสะทอ้นถึงความแตกต่างอยา่งมีนัยส าคญัในอ านาจ
ซ้ือ โอกาสในการเขา้ถึงทรัพยากร และมาตรฐานการครองชีพ ท าให้เกิดช่องว่างทางเศรษฐกิจและ
สังคมที่กว้างขึ้ น การวัดความเหลื่อมล ้ าทางรายได้มีความส าคัญอย่างย่ิงต่อการท าความเข้าใจ
โครงสร้างเศรษฐกิจและสังคม ตลอดจนเป็นพ้ืนฐานในการออกแบบนโยบายสาธารณะที่มุ่งลด
ช่องว่างและสร้างความเป็นธรรมทางเศรษฐกิจให้เกิดขึ้นอยา่งยัง่ยืน 
 
 สัมประสิทธิ์จีนี (Gini Coefficien) ดชันีทางสถิติที่ใชใ้นการวดัระดบัความเหลื่อมล ้าของ
การกระจายตวัของรายไดห้รือความมัง่คัง่ภายในประชากร ดชันีน้ีพฒันาโดย Corrado Gini นักสถิติ
ชาวอิตาลี โดยมีค่าอยู่ระหว่าง 0 ถึง 1 (หรือ 0% ถึง 100%) หากสัมประสิทธ์ิจีนีมีค่าเขา้ใกล ้0 แสดง
ว่าการกระจายรายไดม้ีความเท่าเทียมกนัมากที่สุด นั่นคือทุกคนมีรายไดเ้ท่ากนัโดยประมาณ ในทาง
ตรงกันข้าม หากค่าสัมประสิทธ์ิจีนีเขา้ใกล ้1 แสดงว่ามีการกระจายรายได้ที่ไม่เท่าเทียมกันอย่าง
รุนแรง นั่นคือคนส่วนน้อยเป็นเจา้ของรายไดส่้วนใหญ่ทั้งหมด สัมประสิทธ์ิจีนีค านวณจากพ้ืนที่
ระหว่างเส้นโคง้ลอเรนซ์ (Lorenz Curve) ซ่ึงแสดงการกระจายรายไดส้ะสม กบัเส้นความเท่าเทียม



 5 

สมบูรณ์ (Line of Perfect Equality) นับเป็นเคร่ืองมือมาตรฐานที่นักเศรษฐศาสตร์และผูก้  าหนด
นโยบายใช้ในการประเมินและติดตามสถานการณ์ความเหลื่อมล ้าทางเศรษฐกิจของประเทศต่างๆ



 
บทที่ 2 

 

ทบทวนวรรณกรรมท่ีเก่ียวข้อง / ทฤษฏีที่เก่ียวข้อง 
 

2.1 งำนวิจัยที่เก่ียวข้อง 
 

ศุภเจตน์  จนัทร์สาส์น (2552) ได้เขียนบทความเร่ืองสถานการณ์ความยากจนและความ
เหลื่อมล ้าทางรายไดใ้นประเทศไทย พบว่า ประเทศไทยประสบความส าเร็จอย่างงดงามในการลด
ความยากจนในระดบัประเทศ โดยท าให้ประชากรที่มีรายไดต้ ่ากว่าเส้นความยากจน นั่นคือ คนจน
เหลือเพียงร้อยละ 8 ของประชากรทั้งหมดของประเทศ อย่างไรก็ตาม ยงัคงมีประเด็นท้าทายใน
ระดบัภูมิภาค คือการลดความยากจนในภาคเหนือและภาคตะวนัออกเฉียงเหนือซ่ึงยงัมีสัดส่วนคน
จนในระดบัที่ค่อนขา้งสูง คือเกินกว่าร้อยละ 10 ของประชากรทั้งหมดในภูมิภาคทั้งสอง อย่างไรก็
ตาม ยงัไม่อาจกล่าวได้ว่าประเทศไทยสามารถเอาชนะปัญหาความยากจนได้อย่างแท้จริง ทั้ งน้ี
เน่ืองจากประเทศไทยยงัคงมีปัญหาความยากจนเชิงสัมพทัธ์ หรืออีกนัยหน่ึงคือปัญหาความเหลื่อม
ล ้ าทางรายได้ในระดับที่ค่อนข้างสูงลักษณะดังกล่าวแสดงให้เห็นว่าแม้ประเทศไทยจะมีรายได้
ประชาชาติมวลรวมต่อบุคคลในระดับที่สูงขึ้นแต่รายได้ที่เพ่ิมขึ้นนั้นกลับไม่ได้ถูกจัดสรรให้แก่
ประชากรทุกกลุ่มอย่างเท่าเทียม ดงันั้นจึงอาจกล่าวไดว่้าภาครัฐตอ้งท าการแกไ้ขปัญหาความเหลื่อม
ล ้าทางรายไดอ้ย่างจริงจังมากกว่าที่เป็นอยู่เพ่ือขจดัปัญหาความยากจนให้หมดไปจากประเทศโดย
สมบูรณ์ 

 
เผ่าไทย วงศเ์หลา (2553) ไดท้ าการการศึกษา ปัจจยัที่มีความสัมพนัธ์กบัความเหลื่อมล ้าของ

การกระจายรายไดข้องครัวเรือน จงัหวดัอุบลราชธานี พ.ศ. 2554 ซ่ึงมีวตัถุประสงค์เพื่อ ศึกษาความ
เหลื่อมล ้าของการกระจายรายไดข้องครัวเรือนในจงัหวดัอุบลราชธานี ปี พ.ศ. 2552 และศึกษาปัจจยั
ที่มีความสัมพนัธ์กบัความเหลื่อมล ้าของการกระจายรายไดข้องครัวเรือน ประชากรของการวิจยัคร้ัง
น้ี คือ หัวหน้าครัวเรือนทุกครัวเรือนในเขตการปกครองจงัหวดัอุบลราชธานี จ านวนทั้งส้ิน 455,892 
คน และหัวหนา้ส่วนองคก์รปกครองส่วนทอ้งถิ่น จ านวน 219 คน กลุ่มตวัอยา่งคือ หัวหน้าครัวเรือน 
จ านวน 26,990 คน ซ่ึงถูกสุ่มมาโดยวิธีการสุ่มแบบชั้นภูมิโดยมีหมู่บา้นเป็นชั้นภูมิ และหัวหนา้ส่วน
องคก์รปกครองส่วนทอ้งถิ่น จ านวน 130 คน ซ่ึงสุ่มมาโดยวิธีการสุ่มอยา่งง่าย เคร่ืองมือที่ใชใ้นการ
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ส ารวจข้อมูลคือ แบบสอบถาม สถิติที่ใช้ในการวิเคราะห์ข้อมูล ได้แก่ สัมประสิทธ์ิจิน่ี (Gini 
Coefficient) การวิเคราะห์องค์ประกอบทางประชากรโดยใช้ค่าความแปรปรวนของรายได้ในรูป
ลอการิ ธึม  (Variance of Log-income) และสัมประสิท ธ์ิสหสัมพัน ธ์ของเพี ยร์สัน  (Pearson 
Correlation Coefficient) ผลการศึกษาพบว่า การกระจายรายไดข้องครัวเรือนในจงัหวดัอุบลราชธานี 
มีความเหลื่อมล ้าในเกณฑป์กติ ดว้ยค่าสัมประสิทธ์ิจิน่ี .4412 

 
พิสิทธ์ิ พวัพนัธ์ (2554) ไดศ้ึกษาผลกระทบนโยบายสวสัดิการสังคมต่อกรอบเศรษฐกิจและ

สังคมไทย โดยมีวตัถุประสงค์เพื่อ ประเมินผลกระทบของนโยบายภาครัฐ โดยเฉพาะดา้นรายจ่าย
ดา้นสวสัดิการ การโอน (Income Transfer) และด้านภาษี (Tax Policy) ต่อการเติบโตทางเศรษฐกิจ
และการกระจายรายไดข้องไทย (Income Distribution) และวิเคราะห์ความเช่ือมโยงของนโยบายดา้น
สวสัดิการสังคมต่อตัวแปรทางเศรษฐศาสตร์ นอกจากน้ีได้ด าเนินการศึกษาในเชิงลึกส าหรับ 4 
นโยบายส าคัญของรัฐบาล ได้แก่ 1) นโยบายปรับเพ่ิมอัตราค่าแรงขั้นต ่า 300 บาท 2) นโยบายรับ
จ าน าขา้ว 3) นโยบายการปรับลดภาษีเงินไดนิ้ติบุคคล และ 4) นโยบายโครงการลงทุนขนาดใหญ่
ของภาครัฐ (Mega Project) ซ่ึงพบวา นโยบายของรัฐบาลเหล่าน้ีมีส่วนสนบัสนุนการกระจายรายได้
ของภาคครัวเรือน แต่นโยบายที่เน้นกลไกการส่งผ่านทางการเพ่ิมรายไดภ้าคเอกชนที่มิไดส้ะทอ้น
ประสิทธิภาพการผลิตที่เพ่ิมขึ้นอาจจะส่งผลกระทบต่อการขยายตวัทางเศรษฐกิจท าให้ขยายตวัไดต้ ่า
กวาในกรณีฐาน ซ่ึงถือเป็นการ Trade-off ระหว่างการขยายตวัทางเศรษฐกิจกบัความเป็นธรรมทาง
เศรษฐกิจอย่างชัดเจน อย่างไรก็ดีงานศึกษาฯ พบว่า นโยบายที่เน้นการลงทุนและการเพ่ิมบทบาท
ภาคเอกชนในระบบเศรษฐกิจมีผลในการยกระดบัศกัยภาพเศรษฐกิจไทยในระยะปานกลางได ้

 
มทัยา บุตรงาม (2555) ได้ศึกษาความสัมพนัธ์ระหว่างความเหลื่อมล ้าทางการศึกษาและ

ความเหลื่อมล ้าทางรายไดใ้นประเทศไทย พบว่า ความเหลื่อมล ้าทางการศึกษาและความเหลื่อมล ้า
ทางรายไดม้ีความสัมพนัธ์แบบไปในทิศทางเดียวกันอย่างชัดเจน กล่าวคือ การเพ่ิมขึ้นของความ
เหลื่อมล ้าทางการศึกษาจะน าไปสู่การเพ่ิมขึ้นของความเหลื่อมล ้าทางรายได ้และในทางกลบักนั การ
ที่ความเหลื่อมล ้ าทางรายไดสู้งขึ้นก็มีส่วนท าให้ความเหลื่อมล ้าทางการศึกษาเพ่ิมขึ้นด้วยเช่นกัน
นอกจากน้ี ผลการวิจัยยงัช้ีให้เห็นว่า จ านวนปีการศึกษาเฉลี่ยของประชากร และสัดส่วนของ
ประชากรที่ประกอบอาชีพเกษตรกรรมต่อภาคอุตสาหกรรม ลว้นเป็นปัจจยัที่มีความสัมพนัธ์อยา่งมี
นัยส าคญัทั้งต่อความเหลื่อมล ้าทางรายไดแ้ละความเหลื่อมล ้าทางการศึกษา ย่ิงไปกว่านั้น ยงัพบว่า
ค่าใช้จ่ายเพ่ือการศึกษาก็มีอิทธิพลต่อระดับความเหลื่อมล ้ าทางการศึกษาด้วย ที่ส าคัญคือ ผลการ
ทดสอบสมมติฐานคุซเนท (Kuznets Hypothesis) ปี 1955 ซ่ึงมองความสัมพนัธ์ระหว่างรายไดต้่อหัว
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กบัความเหลื่อมล ้าทางรายไดข้องประชากร พบว่าความสัมพนัธ์ระหว่างการเติบโตทางเศรษฐกิจ
และความเหลื่อมล ้ าทางรายได้ในประเทศไทยเป็นไปตามสมมติฐานน้ี โดยในช่วงแรกของการ
ขยายตัวทางเศรษฐกิจและการเพ่ิมขึ้ นของรายได้ต่อหัวประชากร การกระจายรายได้ซ่ึงวดัโดย
สัมประสิทธ์ิจินิ (Gini Coefficient) มีแนวโน้มที่จะเหลื่อมล ้ ามากขึ้น อย่างไรก็ตาม เมื่อการเติบโต
ทางเศรษฐกิจด าเนินไปถึงจุดหน่ึง กลบัพบว่าความเหลื่อมล ้าทางรายไดม้ีแนวโนม้ลดลงตามมา 

 
ส านักงานคณะกรรมการพฒันาการเศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ (2558) ได้เขียนรายงาน

การวิเคราะห์สถานการณ์ความยากจนและความเหลื่อมล ้าในประเทศไทย ในปี 2558 พบว่า โอกาส
ในการเขา้ถึงบริการดา้นการศึกษาโดยเฉพาะในระดบัปริญญาตรีจะมีความเหลื่อมล ้าระหว่างกลุ่มคน
ที่มีเศรษฐานะที่ต่างกนั โดยกลุ่มคนที่มีเศรษฐานะที่ดีกว่าจะมีโอกาสเขา้ถึงการศึกษาสูงกว่ากลุ่มคน
ที่มี   เศรษฐานะที่ดอ้ยกว่า รวมทั้งมีความเหลื่อมล ้าระหว่างเด็กในเขตเมืองกบัเขตชนบท โดยเด็กใน
เขตเมืองมีโอกาสเขา้ถึงการศึกษาสูงกว่าเด็กในเขตชนบท นอกจากน้ี เด็กในกรุงเทพมหานครเขา้ถึง
การศึกษาระดบัปริญญาตรีสูงกว่าภาคอื่นๆ  และโอกาสในการเขา้ถึงบริการดา้นการศึกษามีสัดส่วน
ลดลงตามระดับการศึกษาที่สูงขึ้นโดยสะท้อนจากอัตราการเข้าเรียนสุทธิ (Net Enrolment Rate) 
ระดับประถมศึกษาเข้าถึงการศึกษาร้อยละ 87.2 มธัยมศึกษาตอนตน้เขา้ถึงการศึกษาร้อยละ 66.4 
มัธยมศึกษาตอนปลายเข้าถึงการศึกษาร้อยละ 57.7 และ ปริญญาตรีเข้าถึงการศึกษาร้อยละ 24.9 
อย่างไรก็ตาม รัฐบาลมีเป้าหมายในดา้นนโยบายเรียนฟรี 15 ปี เพ่ือลดความเหลื่อมล ้ าแกไ้ขปัญหา
ความยากจนของสังคมและการสร้างโอกาสการเขา้ถึงบริการของรัฐ  

 
กุสลวฒัน์ คงประดิษฐ์ (2560) ไดท้ าการการศึกษา การสร้างหลกัสูตรการฝึกอบรมเพื่อลด

ความเหลื่อมล ้าในการเขา้ถึงสารสนเทศและความรู้ดิจิทลั (Digital Divide) ดา้นการเมืองในชุมชน
ภาคตะวนัออก พบว่า ความเหลื่อมล ้าในการเขา้ถึงสารสนเทศและความรู้ดิจิทลั (Digital Divide) ใน
มิติทางการเมืองมีรากฐานมาจากความแตกต่างทางเศรษฐกิจ ซ่ึงน าไปสู่การแปลกแยกและการกีดกนั
ทางการเมือง (Exclusion) ในสังคม เมื่อบริบททางสังคมเปลี่ยนแปลงไปตามความก้าวหน้าของ
เทคโนโลยี ปัญหาการกีดกันย่ิงทวีความซับซ้อนขึ้ น กลายเป็นความเหลื่อมล ้ าในการเข้าถึง
สารสนเทศและความรู้ดิจิทัลที่อาจน าไปสู่ความไม่มั่นคงทางสังคม อย่างไรก็ตาม ด้วยการใช้
ประโยชน์จากโครงสร้างพ้ืนฐานด้านเทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสารที่มีอยู่ รวมถึงการ
พิจารณาตน้ทุนทางเศรษฐกิจและสังคม การน าเทคโนโลยีใหม่มาใชจ้ะช่วยลดความเหลื่อมล ้าในการ
เขา้ถึงสารสนเทศและความรู้ดิจิทลัดา้นการเมืองในชุมชนภาคตะวนัออกได ้โดยเฉพาะอย่างย่ิง การ
รู้เท่าทนัส่ือใหม่ เป็นส่ิงส าคญัอยา่งย่ิงต่อการใช้ประโยชน์จากส่ือใหม่ๆ ให้เกิดประสิทธิภาพสูงสุด 
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การมีส่วนร่วมทางดิจิทลั (Digital Inclusion) สามารถเกิดขึ้นไดจ้ากการเพ่ิมความระมดัระวงัในการ
ส่ือสาร การเสริมสร้างองค์ความรู้ และการพัฒนาทักษะในการใช้ส่ือใหม่ ผลจากการทดลองใช้
หลักสูตร "การฝึกอบรมเพ่ือลดความเหลื่อมล ้ าในการเข้าถึงสารสนเทศและองค์ความรู้ดิจิทัล 
(Digital Divide) ด้านการเมืองในชุมชนภาคตะวันออก" ในคร้ังน้ี ท าให้มั่นใจได้ว่าเน้ือหาและ
ระยะเวลาที่ก  าหนดไวจ้ะเป็นพ้ืนฐานส าคญัในการแกไ้ขปัญหาความขดัแยง้หรือลดความเหลื่อมล ้า
ในสังคมไดอ้ยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติ .000 

 
พงษ์ธร วราศยั (2562) ไดเ้ขียนบทความ ความเหลื่อมล ้าทางรายไดแ้ละความจ าเริญเติบโต

ทางเศรษฐกิจ : กรณีศึกษาประเทศไทย โดยศึกษาความสัมพนัธ์ระหว่างความเหลื่อมล ้าทางรายได้
กบัความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจในกรณีของประเทศไทย โดยใช้ขอ้มูลดชันีช้ีวดัทางรายไดแ้ละ
ทางสังคม ในลักษณะขอ้มูลช่วงยาว (Panel Data) ตั้งแต่ปี 2531-2556 โดยแบ่งพ้ืนที่ของการศึกษา
ออกเป็น 5 ภูมิภาค คือ กรุงเทพมหานคร ภาคกลาง ภาคเหนือ ภาคตะวนัออกเฉยงเหนือและภาคใต ้
ผลการศึกษาพบว่า ประการแรก ความเหลื่อมล ้าทางรายไดไ้ม่ส่งผลกระทบอยา่งมีนยัส าคญัต่อความ
เจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ หากแต่ความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจส่งผลกระทบต่อความเหลื่อมล ้ า
ทางรายไดใ้นเชิงบวก และประการที่สองความเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ การเข้าถึงและการขยาย
โอกาสทางการศึกษา และการพฒันาประชากรในวยัท างานมีส่วนช่วยท าให้ความเหลื่อมล ้าทาง
รายไดล้ดลง โดยเฉพาะอย่างย่ิงการศึกษา เป็นปัจจัยที่มีความส าคัญมากที่สุดในการช่วยลดความ
เหลื่อมล ้าทางรายได ้ตามมาดว้ยการพฒันาประชากรในวยัท างาน และการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ 

 
2.2 แนวคิดและทฤษฎีที่ใช้ในกำรศึกษำ 
 

 2.2.1 แนวคิดควำมเหลื่อมล ำ้ทำงรำยได้ 
 

   ความเหลื่อมล ้ า (Inequality) เป็นปรากฏการณ์ที่อธิบายปัญหาทางเศรษฐกิจและสังคม
(Economic and Social Problem) ถึงสภาวะความเป็นอยูข่องประชาชนในสังคม (หรือประชาชนใน
หน่วย (Unit) ที่พิจารณา) ที่มีความแตกต่างกนั อนัมีพ้ืนฐานมาจากหลายปัจจยั เช่น การศึกษาการ
ลงทุน การเขา้ถึงแหล่งเงินทุน และปัญหาดา้นสุขภาพและการศึกษา เป็นตน้ ทุกสังคม ทุกชุมชนมี
ความเหลื่อมล ้าดว้ยกนัทั้งส้ิน ไม่มีสังคมใดที่ความกินดีอยูดี่มีความเท่าเทียมกนัทุกคน ยกเวน้สังคม
อุดมคติ (Idealized Society) อยา่งไรก็ตาม การพยายามลดความแตกต่างระหว่างชีวิตความเป็นอยูค่ือ
ความท้าทายหลักของเศรษฐศาสตร์การพัฒนา ส าหรับการวดัความเหลื่อมล ้ า มี 2 หลักด้วยกัน 
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ประกอบด้วย 1) ขนาดของการกระจายรายได้ (Personal/Size Distribution of Income) และ 2) การ
กระจายสัดส่วนรายได้ตามปัจจัยการผลิต (Functional/Distributive Factor Share Distribution of 
Income) 
 

           1) Size Distribution 
 

          เป็นวิธีการวดัความเหลื่อมล ้าที่ไดรั้บความนิยมในหมู่นกัเศรษฐศาสตร์ 
ทัว่ไป เพราะเป็นการพิจารณาว่าแต่ละบุคคลหรือครัวเรือนมีรายไดร้วมเท่าไหร่ ส่วนวิธีการที่ไดม้า
ซ่ึงรายไดน้ั้นไม่ได้ถูกให้ความส าคัญ อาจจะมาจากค่าจา้งแรงงาน ดอกเบี้ย ก าไร ค่าเช่า ของขวญั 
หรือมรดก นอกจากนั้น การท างานในภาคอุตสาหกรรม เกษตรกรรม หรือบริการไม่เป็นส่วนส าคญั
ในการพิจารณาภายใตก้รอบวิธีดงักล่าว 

 
              2) Functional Distribution 
 
                           นอกจาก Size Distribution แลว้ อีกหน่ึงวิธีมาตรวดัของการกระจายรายได ้

คื อ  Functional/Factor Share Distribution of Income ซ่ึ งพ ยายาม อ ธิบ ายสั ด ส่ วนของรายได้
ประชาชาติที่เจา้ของปัจจยัการผลิต (ที่ดิน แรงงาน ทุน) ไดรั้บ ดงันั้น การเปลี่ยนแปลงในรายรับของ
เจา้ของปัจจยัการผลิตในรูปแบบของค่าจ้างและค่าเช่าคือพ้ืนฐานของแนวคิดการกระจายสัดส่วน
รายไดต้ามปัจจยัการผลิต 

 
2.2.2 แนวคิดปัญหำควำมเหลื่อมล ำ้ทำงสังคม 
 

              ภายใตข้อ้สมมติว่าสวสัดิการสังคม (Social Welfare) มีความสัมพนัธ์เชิงบวกกบัระดบัของ
รายไดต่้อหัว และมีความสัมพนัธ์เชิงลบกบัความยากจนและความเหลื่อมล ้า กรณีของความยากจน 
ภาพความสัมพนัธ์จะค่อนขา้งชดัเจนมากกว่า ไม่มีประชาชนในประเทศพฒันาแลว้ใดที่สามารถรู้สึก
พึงพอใจที่ส่วนหน่ึงของสังคมคือผูย้ากไร้ ซ่ึงเป็นเหตุผลว่าท าไมหลายๆ ศาสนาจึงมีค าสอนเร่ือง
ความส าคญัของการท างานร่วมกนัเพื่อแกไ้ขปัญหาความยากจน และเป็นเหตุที่การช่วยเหลือระดบั
นานาชาติเกิดขึ้น ความเหลื่อมล ้าท าให้เราเขา้ใจความยากจนไดดี้ย่ิงขึ้น ความกงัวลเร่ืองความเหลื่อม
ล ้ามีดว้ยกนั 3 แนวทาง 
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           1) ความเหลื่อมล ้ าทางรายไดแ้บบรุนแรง (Extreme Income Inequality) น าไปสู่การ
ไร้ประสิทธิภาพทางเศรษฐกิจ โดย ณ ทุกระดบัของระดับรายได้ ความเหลื่อมล ้ าที่สูงกว่าน าไปสู่
สัดส่วนที่นอ้ยกว่าของประชากรที่สามารถเขา้ถึงแหล่งเงินทุนเช่น การกูยื้มหรือการมีเครดิต เป็นตน้ 
ซ่ึงน าไปสู่นิยามของความยากจนโดยเปรียบเทียบ เมื่อคนที่เป็นคนยากจนโดยเปรียบเทียบ (ไม่ว่าจะ
ยากจนโดยสมบูรณ์หรือไม่) ไม่สามารถยืมเงินจากธนาคารได้ ลูกหลานของคนกลุ่มน้ีมกัจะขาด
โอกาสทางการศึกษานอกจากนั้น อัตราการออมในภาพรวมของประเทศจะย่ิงลดน้อยลง เมื่อ
ประเทศปราศจากการออมและการลงทุนในทรัพยากร การกระท าดงักล่าวน าไปสู่การไม่มีความ
เจริญเติบโตในทรัพยากรที่มีอยู่ นอกจากนั้น ความเหลื่อมล ้าไดน้ าไปสู่การกระจายของทรัพยสิ์นที่
ไม่มีประสิทธิภาพเพราะไปกระจุกตวัที่กลุ่มคนรวย 

 
           2) ความแตกต่างในรายไดข้องคนในสังคม ท าให้ความเขม้แขง้และเสถียรภาพของ

สังคมแย่ลงความเหลื่อมล ้ าที่สูงได้สร้างความเข้มแข็งให้กับพลังทางการเมืองของกลุ่มคนรวย 
น าไปสู่การมีอ านาจการต่อรองทางเศรษฐกิจสูง ประเด็นนโยบายของชาติเพื่อฝักใฝ่ผลประโยชน์
ส่วนตนจึงเกิดขึ้น การมีความเหลื่อมล ้าสูงน าไปสู่ปัญหาสินบนของเจา้พนกังาน การล๊อบบี้ เพ่ือหวงั
ผล รวมถึงการบริจาคของนักการเมือง ทรัพยากรของประเทศจึงถูกใชไ้ปในดา้นดงักล่าวอนัมีผลมา
จากความเหลื่อมล ้ าแทนที่จะใช้ในทรัยพากรที่สามารถก่อให้เกิดการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ
นอกจากนั้น ความเหลื่อมล ้าที่สูงยงัท าให้สถาบนัที่มีเงินทุนนอ้ยยากที่จะพฒันาตวัเองเพราะสถาบนั
ที่ร ่ารวยหรือผูม้ีส่วนเก่ียวขอ้งไม่เห็นความส าคญัของสถาบนัที่ยากจนเหล่าน้ี หรือการกีดกนัสถาบนั
เหล่าน้ีไม่ให้แสดงสิทธิหรือพลังทางความคิด ย่ิงไปกว่านั้น ความเหลื่อมล ้ าที่สูงยงัสนับสนุนให้
ประชากรสนบัสนุนนโยบายประชานิยม ซ่ึงบางคร้ังน าไปสู่การบริหารประเทศที่ผิด 

 
           3) ความเหลื่อมล ้าทางรายไดม้กัถูกมองเป็นเร่ืองของความไม่เป็นธรรม ซ่ึงเป็นเร่ือง

ของความรู้สึกผิดหวงัในโชคชะตาที่เกิดมาในประเทศ/สังคมที่มีความเหลื่อมล ้าทางรายได ้คนที่อยู่
ในสังคมที่มีความเหลื่ อมล ้ าสูงมักโทษว่าเป็นสาเหตุของโชคชะตาหรือปัจจัยอื่นๆ เช่น 
ความสามารถหรือการไร้ความสามารถที่ติดตัวมาแต่เกิดซ่ึงแก้ไขปรับเปลี่ยนไม่ได ้เป็นต้น เมื่อ
ประชาชนรู้สึกว่าเป็นเร่ืองของโชคชะตา พวกเขาจึงขาดแรงจูงใจที่จะท างานให้ดีที่สุด การศึกษาและ
การมีสุขภาพที่ดีไม่ใช่เร่ืองที่ควรจะให้ความส าคญั สังคมนั้นๆ จึงวนเวียนอยูก่บัความยากแคน้และ
ย่ิงท าให้ความเหลื่อมล ้าเลวร้ายลงไปอีก ส าหรับแนวคิดทางดา้นความเหลื่อมล ้าที่ส าคญันั้น Kuznets 
Curve เป็นสมมติฐานที่โด่งดงั โดยมีแนวคิดที่ว่า ประเทศไดเ้ปลี่ยนแปลงการผลิตจากเกษตรกรรม
แบบดั้งเดิมมาเป็นการผลิตเพ่ืออุตสาหกรรมในช่วงแรกของการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ความ
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เหลื่อมล ้าภายในประเทศมีแนวโนม้เพ่ิมสูงขึ้น และความเหลื่อมล ้าดงักล่าวค่อยๆ ลดลงในช่วงหลงั 
สาเหตุส าหรับการที่ช่วงแรกความเหลื่อมล ้าสูงขึ้นนั้น เป็นผลมาจากการเปลี่ยนแปลงโครงสร้างทาง
เศรษฐกิจ การเจริญเติบโตในช่วงแรกมักจะเติบโตในสาขาอุตสาหกรรมสมยัใหม่ซ่ึงมีการจา้งงาน
น้อยหรือใช้แรงงานน้อย ค่าตอบแทนในปัจจยัการผลิตจึงมีเฉพาะทุน ไม่เก่ียวกบัแรงงาน กลุ่มคน
ชั้นแรงงานจึงไม่ไดรั้บประโยชน์จากการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจดงักล่าว อยา่งไรก็ตาม หลงัจากที่
เศรษฐกิจมีการเจริญเติบโตแลว้ กิจกรรมทางเศรษฐกิจส่วนใหญ่ไดเ้ปลี่ยนไปเป็นอุตสาหกรรม ท า
ให้แรงงานมีส่วนร่วมในการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจ ความเหลื่อมล ้ าจึงลดลง และยงัมีเหตุผล
สนบัสนุนอื่นที่ท าให้ความเหลื่อมล ้าหลงัการท าให้เป็นอุตสาหกรรม เช่น รัฐสวสัดิการ และการเป็น
ประเทศประชาธิปไตย เป็นตน้ 
 

2.2.3 แนวคิดดัชนีในกำรวัดควำมเหลื่อมล ำ้ทำงรำยได้ 
 

              ดชันีในการวดัความเหลื่อมล ้าทางรายไดส้ามารถแบ่งออกไดเ้ป็น 2 กลุ่ม คือกลุ่มที่ใชว้ดั 
ความเหลื่อมล ้ าทางรายได้แบบ Normative Measure และกลุ่มที่ใช้ดัชนีวัดความเหลื่อมล ้ าแบบ 
Positive Measure  
 

          1) Normative Measure เป็นกลุ่มดัชนีที่ใช้วดัระดับความไม่เท่าเทียมกันทางรายได้
โดยอาศัยแนวคิดพ้ืนฐานของฟังก์ชันสวสัดิการสังคม (Social Welfare Function) ดัชนีในกลุ่มน้ีที่
ส าคัญ ได้แก่ ดัชนีดาลตัน (Dalton Index), ดัชนีแอตกินสัน (Atkinson Index), และดัชนีเซน (Sen 
Index) อย่างไรก็ตาม แม้ว่าดัชนีกลุ่มน้ีจะมีแนวคิดที่เช่ือมโยงกับฟังก์ชันสวสัดิการสังคม แต่ก็มี
ขอ้จ ากดัที่ส าคญัคือ การพึ่งพิงกบัฟังก์ชนัอรรถประโยชน์ (Utility Function) ซ่ึงก่อให้เกิดปัญหาใน
การก าหนดหน่วยวดัและการเปรียบเทียบระหว่างบุคคลหรือสังคม นอกจากน้ี การน าดชันีกลุ่มน้ีไป
ใช้ในการวดัความเหลื่อมล ้ าทางรายได้ในทางปฏิบัติยงัต้องการความเข้าใจอย่างลึกซ้ึงเก่ียวกับ
ความสัมพนัธ์ระหว่างรายไดก้บัสวสัดิการสังคม ท าให้ดชันีเชิงบรรทดัฐานไม่เป็นที่นิยมใช้ในทาง
ปฏิบตัิมากนกัเมื่อเทียบกบัดชันีเชิงบวก (Positive Measures) ที่มีความตรงไปตรงมามากกว่า 

 
          2) แบบ Positive Measure เป็นกลุ่มดัชนีที่เน้นการวดัการกระจายตวัของข้อมูลทาง

สถิติโดยตรง โดยไม่ตอ้งอาศยัแนวคิดของฟังก์ชันสวสัดิการสังคม ดชันีที่นิยมใช้ในกลุ่มน้ี ไดแ้ก่ 
การวัดค่าพิสัย (Range) แสดงส่วนต่างระหว่างค่าสูงสุดและต ่าสุดของรายได้ การวัดความเบ ้
(Skewness) บ่งช้ีลักษณะการกระจายของรายไดว่้าเบ้ไปทางใด การวดัความโด่ง (Kurtosis) แสดง
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ลกัษณะความหนาแน่นของการกระจายรายไดท้ี่บริเวณหางของการแจกแจง สัมประสิทธ์ิความแปร
ผนั (Coefficient of Variation) เป็นการวดัการกระจายสัมพัทธ์ของรายได้ โดยเปรียบเทียบส่วน
เบี่ยงเบนมาตรฐานกบัค่าเฉลี่ย ดชันีจีนี (Gini Index) เป็นดชันีที่ใชก้นัแพร่หลายที่สุดในการวดัความ
เหลื่อมล ้ า โดยพิจารณาจากพ้ืนที่ใต้เส้น Lorenz Curve ดัชนี  Kakwani (Kakwani Index) ดัชนีที่
ปรับปรุงมาจากดชันี Gini เพื่อให้ความส าคญักบัส่วนหางของการกระจายรายได้ ดชันี Entropy ของ 
Theil (Theil Entropy Index) ดัชนีที่ใช้แนวคิดของเอนโทรปีในการวดัความไม่เท่าเทียมกัน และ
สามารถแยกส่วนความเหลื่อมล ้าเป็นระหว่างกลุ่มและภายในกลุ่มได้ ดัชนี Shorrocks (Shorrocks 
Class of Indices) เป็นกลุ่มดชันีที่ครอบคลุมดชันีความเหลื่อมล ้าหลายชนิด รวมถึงดชันี Theil และ 
Gini โดยมีคุณสมบัติที่น่าพึงพอใจทางทฤษฎี ดัชนีกลุ่ม Positive Measure เหล่าน้ีเป็นที่นิยมใช้ใน
การวิเคราะห์ความเหลื่อมล ้าทางรายไดใ้นทางปฏิบติั เน่ืองจากมีความตรงไปตรงมาและไม่ขึ้นอยูก่บั
ขอ้สมมติเก่ียวกบัฟังก์ชันอรรถประโยชน์ เน่ืองด้วยกลุ่มดชันีการวดัความเหลื่อมล ้าแบบ Positive 
Measure เป็นกลุ่มดชันีที่สามารถน ามาใช้ไดจ้ริงมากกว่า โดยเฉพาะดชันีจีนี (Gini Index) เป็นดชันีที่
ไดรั้บความนิยมแพร่หลายในการใชว้ดัความเหลื่อมล ้าทางรายได ้ 

 
     2.1) ดัชนีจีนี (Gini Index) นับเป็นดัชนีที่ได้รับความนิยมและถูก
น ามาใช้อย่างแพร่หลายที่ สุดในการวัดความเหลื่อมล ้ าทางรายได้ ดัชนี น้ีมี พ้ืนฐานมาจาก
ความสัมพนัธ์ระหว่างเส้น Lorenz Curve และเส้น 45 องศา (Egalitarian Line) เส้น Lorenz Curve 
คือเส้นโค้งที่แสดงการกระจายรายได้ที่เกิดขึ้นจริง โดยจะแสดงสัดส่วนรายได้ที่ครัวเรือนแต่ละ
เปอร์เซ็นต์ได้รับ โดยเรียงล าดับจากครัวเรือนที่มีรายไดน้้อยที่สุดไปมากที่สุด เส้น 45 องศา หรือ 
Egalitarian Line คือเส้นสมมติที่แสดงการกระจายรายไดใ้นอุดมคติ ซ่ึงหมายถึงสถานการณ์ที่รายได้
มีการกระจายอย่างเท่าเทียมกนัโดยสมบูรณ์ นั่นคือ ประชากรทุกเปอร์เซ็นต์ไดรั้บสัดส่วนรายได้
เท่ากนั หากเส้น Lorenz Curve ทบัอยูบ่นเส้น Egalitarian Line พอดี จะแสดงว่ารายไดข้องประชากร
มีการกระจายอย่างเท่าเทียมกันโดยสมบูรณ์ การค านวณค่าดัชนีจีนีจากเส้น Lorenz Curve ดังรูป
ต่อไปน้ี 
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รูปที่ 2.1  เปรียบเทียบผลการกระจายรายได ้(DY) กบัค่าสัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาค 
ดา้นรายจ่าย (Gini coefficient) ระหว่างปี พ.ศ.2533-2557 

ที่มา:  วรรณพงษ ์ดุรงคเวโรจน์, 2560



 
บทที่ 3 

 

ระเบียบวิธีกำรวิจัย 
 
 ในการศึกษาเร่ือง “ความสัมพันธ์ของปัจจัยที่ส่งผลต่อความเหลื่อมล ้ าทางรายได้ของ
ประเทศไทยในยคุดิจิทลั” ผูวิ้จยัไดด้ าเนินการตามขั้นตอนการศึกษาเพ่ือให้บรรลุวตัถุประสงค์ที่ตั้ง
ไว ้โดยไดศึ้กษาจากขอ้มูลและวิธีต่าง ๆดงัต่อไปน้ี 
 

3.1 ตัวแปรและขอบเขตในกำรศึกษำ 
 
 ขอ้มูลที่ผูวิ้จยัน ามาศึกษาเป็นขอ้มูลตวัแปรต่าง ๆ ที่เป็นปัจจยัที่ส่งผลต่อความเหลื่อมล ้ า
ทางรายไดข้องประเทศไทยในยคุดิจิทลั ซ่ึงประกอบดว้ย 
 
 3.1.1 ตัวแปรอิสระ (X)  
 
             1) ขอ้มูลรายไดป้ระชาชาติระดบัจงัหวดั จ าแนกเป็นรายจงัหวดั ปี 2560 
             2) ขอ้มูลหน้ีสินต่อครัวเรือน จ าแนกเป็นรายจงัหวดั ปี 2560 
             3) ขอ้มูลร้อยละของสัดส่วนคนจน ดา้นรายจ่าย ปี 2560 
             4) ขอ้มูลร้อยละของครัวเรือนที่มีโทรศพัทม์ือถือ ปี 2560 
             5) ขอ้มูลร้อยละของครัวเรือนที่มีอุปกรณ์คอมพิวเตอร์ ปี 2560 
             6) ขอ้มูลร้อยละของครัวเรือนที่เช่ือมต่ออินเตอร์เน็ต ปี 2560 
             7) ขอ้มูลปีการศึกษาเฉลี่ยของประชากรไทย ช่วงอาย ุ15 - 39 ปี  ปี 2560 
             8) ขอ้มูลการจดัสรรงบประมาณต่อหัวประชากร ปี 2560 
             9) ขอ้มูลร้อยละของจ านวนประชากรผูสู้งอาย ุ60 ปีขึ้นไป ปี 2560 
             10) ขอ้มูลร้อยละของผูว่้างงาน ไตรมาส 4 ปี 2560  
  
 3.1.2 ตัวแปรตำม (Y)  
 
                            1) สัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาคดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดั 
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 การศึกษาคร้ังน้ีท าการศึกษาปัจจยัที่ส่งผลต่อความเหลื่อมล ้าทางรายไดข้องประเทศไทย
ในยคุดิจิทลัจากขอ้มูลการส ารวจภาวะเศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือน จากส านกังานสถิติแห่งชาติ 
ที่ท าการเก็บขอ้มูลในปี พ.ศ. 2560 ของจงัหวดัจ านวน 77 จงัหวดั ผูวิ้จยัจึงไดใ้ช้ขอ้มูลร้อยละของ
ประชากรในแต่ละจงัหวดันั้นๆ ดงัน้ี 
 
             1) ขอ้มูลรายไดป้ระชาชาติระดบัจงัหวดั จ าแนกเป็นรายจงัหวดั ปี 2560 
             2) ขอ้มูลหน้ีสินต่อครัวเรือน จ าแนกเป็นรายจงัหวดั ปี 2560 
             3) ขอ้มูลร้อยละของสัดส่วนคนจน ดา้นรายจ่าย ปี 2560 
             4) ขอ้มูลร้อยละของครัวเรือนที่มีโทรศพัทม์ือถือ ปี 2560 
             5) ขอ้มูลร้อยละของครัวเรือนที่มีอุปกรณ์คอมพิวเตอร์ ปี 2560 
             6) ขอ้มูลร้อยละของครัวเรือนที่เช่ือมต่ออินเตอร์เน็ต ปี 2560 
             7) ขอ้มูลปีการศึกษาเฉลี่ยของประชากรไทย ช่วงอาย ุ15 - 39 ปี  ปี 2560 
             8) ขอ้มูลการจดัสรรงบประมาณต่อหัวประชากร ปี 2560 
             9) ขอ้มูลร้อยละของจ านวนประชากรผูสู้งอาย ุ60 ปีขึ้นไป ปี 2560 
             10) ขอ้มูลร้อยละของผูว่้างงาน ไตรมาส 4 ปี 2560  
             11) สัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาคดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดั 
 

3.2 กำรเก็บรวบรวมข้อมูล 
 
ตารางที่ 3.1 แสดงที่มาของขอ้มูลที่ใชใ้นการศึกษา   

 

  ตวัแปรตน้ 
ช่ือตวัแปร ที่มาของขอ้มลู ค าอธิบายตวัแปร 

รายไดป้ระชาชาติระดบัจงัหวดั  ส านกังานสภาพฒันาการ
เศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ 

ใชข้อ้มูลรายไดป้ระชาชาติ
ระดบัจงัหวดั จ าแนกเป็น
รายจงัหวดั เป็นขอ้มูลปี 
2560  

จ านวนประชากร  ส านกังานสถิติแห่งชาติ ใชข้อ้มูลจ านวนประชากร 
จ าแนกเป็นรายจงัหวดั เป็น
รายจงัหวดัเป็นขอ้มูลปี 2560 
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ตารางที่ 3.1 แสดงที่มาของขอ้มูลที่ใชใ้นการศึกษา  (ต่อ) 
  ตวัแปรตน้ 

ช่ือตวัแปร ที่มาของขอ้มลู ค าอธิบายตวัแปร 
จ านวนครัวเรือน  ส านกังานสถิติแห่งชาติ ใชข้อ้มูลจ านวนครัวเรือน

จ าแนกเป็นรายจงัหวดั เป็น
ขอ้มูลปี 2560 

จ านวนครัวเรือน  ส านกังานสถิติแห่งชาติ ใชข้อ้มูลจ านวนครัวเรือน
จ าแนกเป็นรายจงัหวดั เป็น
ขอ้มูลปี 2560 

หน้ีสินต่อครัวเรือน  ธนาคารแห่งประเทศไทย ใชข้อ้มูลหน้ีสินต่อครัวเรือน 
จ าแนกเป็นรายจงัหวดั เป็น
ขอ้มูลปี 2560 

ร้อยละของสัดส่วนคนจน                
ดา้นรายจ่าย  

ส านกังานสถิติแห่งชาติ ใชข้อ้มูลสัดส่วนคนจน ดา้น
รายจ่าย เป็นขอ้มูลปี 2560 
และท าขอ้มูลให้เป็นร้อยละ      
(หน่วย : ร้อยละ) 

ร้อยละของครัวเรือนที่มี
โทรศพัทม์ือถือ  

ส านกังานสถิติแห่งชาติ ใชข้อ้มูลของครัวเรือนที่มี
โทรศพัทม์ือถือ เป็นขอ้มลูปี 
2560 และท าขอ้มูลให้เป็น
ร้อยละ (หน่วย : ร้อยละ) 

ร้อยละของครัวเรือนที่มี
อุปกรณ์คอมพิวเตอร์  

ส านกังานสถิติแห่งชาติ ใชข้อ้มูลของครัวเรือนที่มี
อุปกรณ์คอมพิวเตอร์ เป็น
ขอ้มูลปี 2560 และท าขอ้มลู
ให้เป็นร้อยละ (หน่วย : ร้อย
ละ) 

ร้อยละของครัวเรือนที่เช่ือมต่อ
อินเตอร์เน็ต  

ส านกังานสถิติแห่งชาติ ใชข้อ้มูลของครัวเรือนที่
เช่ือมต่ออินเตอร์เน็ต เป็น
ขอ้มูลปี 2560 และท าขอ้มลู
ให้เป็นร้อยละ (หน่วย : ร้อย
ละ) 
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ตารางที่ 3.1 แสดงที่มาของขอ้มูลที่ใชใ้นการศึกษา  (ต่อ) 

 
 
 
 

  ตวัแปรตน้ 
ช่ือตวัแปร ที่มาของขอ้มลู ค าอธิบายตวัแปร 

ขอ้มูลปีการศึกษาเฉลี่ยของ
ประชากรไทย ช่วงอาย ุ15 - 39 
ปี   

ส านกังานเลขาธิการสภา
การศึกษา (สกศ.) 

ใชข้อ้มูลจ านวนปีการศึกษา
เฉลี่ยของประชากรไทย 
จ าแนกเป็นรายจงัหวดั เป็น
ขอ้มูลปี 2560 โดยเลือก
ประชากรในช่วงอาย ุ15-39 
ปี (หน่วย : ปี) 

ขอ้มูลการจดัสรรงบประมาณ
ต่อหัวประชากร  

ส านกังบประมาณของรัฐสภา ใชข้อ้มูลการจดัสรร
งบประมาณเฉลี่ยต่อหัว เป็น
ขอ้มูลปี 2560 (หน่วย : บาท) 

ร้อยละของจ านวนประชากร
ผูสู้งอาย ุ60 ปีขึ้นไป  

ส านกังานสถิติแห่งชาติ ใชข้อ้มูลของจ านวน
ประชากรผูสู้งอาย ุ60 ปีขึ้น
ไป เป็นขอ้มูลปี 2560 และ
ท าขอ้มลูให้เป็นร้อยละ 
(หน่วย : ร้อยละ) 

ร้อยละของผูว่้างงาน ไตรมาส 4  ส านกังานสภาพฒันาการ
เศรษฐกิจและสังคมแห่งชาติ 

ใชข้อ้มูลของของผูว่้างงาน   
ไตรมาส 4 เป็นขอ้มูลปี 2560 
และท าขอ้มูลให้เป็นร้อยละ 
(หน่วย : ร้อยละ) 

สัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาค
ดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบั
จงัหวดั 

ส านกังานสถิติแห่งชาติ ใชข้อ้มูลสัมประสิทธ์ิความ
ไม่เสมอภาค (Gini 
coefficient) ดา้นรายไดข้อง
ครัวเรือน  ระดบัจงัหวดั ปี 
2560 
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กกกกกกก3.2.1 กำรคำดกำรณ์ควำมสัมพันธ์ระหว่ำงตัวแปรด้ำนปัจจัยที่ส่งผลต่อควำมเหลื่อมล ้ำ
ทำงรำยได้ของประเทศไทยในยุคดิจิทัลรำยจังหวัด  
 
  จากการศึกษาทฤษฎีและงานวิจยัที่เก่ียวขอ้ง ผูวิ้จยัไดต้ระหนกัถึงความส าคญัของปัจจยัที่
ส่งผลต่อความเหลื่อมล ้าทางรายไดข้องประเทศไทยในยุคดิจิทลั ว่าเป็นองค์ประกอบส าคญัในการ
ขับเคลื่อนและส่งผลต่อการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศ ในการวิจัยคร้ังน้ี ผูวิ้จยัจึงได้
คดัเลือกตัวแปรที่คาดว่าเป็นปัจจัยส าคัญที่มีอิทธิพลต่อความเหลื่อมล ้ าทางรายได้ และจะท าการ
ประมาณการความสัมพนัธ์ระหว่างตวัแปรเหล่าน้ีกบัความเหลื่อมล ้าของประชากรไทยส าหรับขอ้มูล
ปี 2560 ดงัน้ี 
 
               1) รายไดป้ระชาชาติระดบัจงัหวดัมีความสัมพนัธ์กบัสัมประสิทธ์ิความไม่เสมอ
ภาคดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดัในทิศทางเดียวกนั   
               2) หน้ีสินต่อครัวเรือน จ าแนกเป็นรายจงัหวดั มีความสัมพันธ์กับสัมประสิทธ์ิ
ความไม่เสมอภาคดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดัในทิศทางเดียวกนั   
              3) สัดส่วนคนจน ดา้นรายจ่าย มีความสัมพนัธ์กบัสัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาค
ดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดัในทิศทางเดียวกนั   
              4) ร้อยละของครัวเรือนที่มีโทรศพัท์มือถือ มีความสัมพนัธ์กบัสัมประสิทธ์ิความ
ไม่เสมอภาคดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดัในทิศทางตรงขา้มกนั 
              5) ร้อยละของครัวเรือนที่มีอุปกรณ์คอมพิวเตอร์ มีความสัมพนัธ์กบัสัมประสิทธ์ิ
ความไม่เสมอภาคดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดัในทิศทางตรงขา้มกนั 
              6) ร้อยละของครัวเรือนที่เช่ือมต่ออินเตอร์เน็ต มีความสัมพนัธ์กับสัมประสิทธ์ิ
ความไม่เสมอภาคดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดัในทิศทางตรงขา้มกนั 
              7) ขอ้มูลปีการศึกษาเฉลี่ยของประชากรไทย ช่วงอายุ 15 - 39 ปี  มีความสัมพนัธ์
กบัสัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาคดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดัในทิศทางตรงขา้มกนั 
              8) ขอ้มูลการจดัสรรงบประมาณต่อหัวประชากร มีความสัมพนัธ์กบัสัมประสิทธ์ิ
ความไม่เสมอภาคดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดัในทิศทางตรงขา้มกนั 
              9) ร้อยละของจ านวนประชากรผู้สูงอายุ 60 ปีขึ้ นไป มีความสัมพันธ์กับ
สัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาคดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดัในทิศทางเดียวกนั   
              10) ร้อยละของผูว่้างงาน มีความสัมพนัธ์กบัสัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาคดา้น
รายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดัในทิศทางเดียวกนั   
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3.3 แบบจ ำลองและเคร่ืองมือที่ใช้ในกำรวิจัย 
 
 แบบจ าลองและเคร่ืองมือที่ผูวิ้จัยใช้ในการหาความสัมพนัธ์ของปัจจัยที่ส่งผลต่อความ
เหลื่อมล ้ าทางรายได้ของประเทศไทยในยุคดิจิทัลทั้ ง 77 จังหวดั สามารถแบ่งได้ตามขั้นตอน 
ดงัต่อไปน้ี  
 
 3.3.1 กำรหำสถิติเชิงพรรณนำ (Descriptive Statistics) ของตัวแปรต่ำงๆ  
 
 ซ่ึงประกอบดว้ย ค่าสูงสุด (Maximum) แสดงค่าสูงสุดที่พบในชุดขอ้มูลของแต่ละตวัแปร 
ค่าต ่าสุด (Minimum) แสดงค่าต ่าสุดที่พบในชุดขอ้มูลของแต่ละตวัแปร ค่าเฉลี่ย (Mean) เป็นการวดั
แนวโน้มเข้าสู่ส่วนกลาง (Measure of Central Tendency) ที่แสดงค่าเฉลี่ยทางคณิตศาสตร์ของชุด
ขอ้มูล และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation: SD) เป็นการวดัการกระจาย (Measure of 
Dispersion) ที่แสดงถึงการกระจายตวัของขอ้มูลรอบๆ ค่าเฉลี่ย โดยจะท าการวิเคราะห์สถิติเหล่าน้ี
ทั้ งส าหรับตัวแปรอิสระ (Independent Variables: X) และตัวแปรตาม (Dependent Variable: Y) 
เพ่ือให้เห็นภาพรวมของลกัษณะขอ้มูลก่อนการวิเคราะห์เชิงลึกต่อไป 
 
 3.3.2 ประมำณค่ำควำมสัมพันธ์ของตัวแปรด้วยวิธีก ำลังสองน้อยที่สุด (Ordinary Least 
Square Method: OLS) 
 
 เพ่ือประมาณค่าความสัมพนัธ์ระหว่างตัวแปรอิสระและตัวแปรตาม ซ่ึงวิธีน้ีจะช่วยให้
สามารถระบุทั้งทิศทางและขนาดของความสัมพนัธ์ที่เกิดขึ้นได้ หากค่าสัมประสิทธ์ิของตัวแปร
อิสระที่ประมาณค่าไดม้ีเคร่ืองหมายเป็นบวก ย่อมแสดงว่าตวัแปรอิสระนั้นมีความสัมพนัธ์กบัตัว
แปรตามในทิศทางเดียวกนั หรือกล่าวอีกนยัหน่ึงคือ เมื่อตวัแปรอิสระเพ่ิมขึ้น ตวัแปรตามมีแนวโน้ม
ที่จะเพ่ิมขึ้นดว้ย (โดยที่ปัจจยัอื่นคงที่) ในทางกลบักัน หากค่าสัมประสิทธ์ิมีเคร่ืองหมายเป็นลบ ก็
สามารถสรุปไดว่้าตวัแปรอิสระมีความสัมพนัธ์กบัตวัแปรตามในทิศทางตรงกนัขา้ม คือเมื่อตวัแปร
อิสระเพ่ิมขึ้น ตวัแปรตามมีแนวโน้มที่จะลดลง (โดยที่ปัจจยัอื่นคงที่) การประมาณค่าสัมประสิทธ์ิ
ของสมการถดถอยดว้ยวิธี OLS น้ี ให้ผลลพัธ์ที่มีคุณสมบติัเป็นตวัประมาณเชิงเส้นที่ไม่เอนเอียงที่ดี
ที่สุด (Best Linear Unbiased Estimator: BLUE) ตามที่ Gujarati (2006) ไดก้ล่าวไว ้ซ่ึงหมายความว่า
ตวัประมาณที่ไดเ้ป็นเชิงเส้น ไม่เอนเอียง และมีความแปรปรวนต ่าสุดในบรรดาตวัประมาณเชิงเส้น
ที่ไม่เอนเอียงทั้งหมด ท าให้มัน่ใจในความแม่นย าและความน่าเช่ือถือของการประมาณค่า 
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 ผูวิ้จยัเลือกใช้โปรแกรม SPSS ซ่ึงเป็นโปรแกรมส าเร็จรูปทางเศรษฐมิติ ในการประมาณ
ค่าสัมประสิทธ์ิของสมการถดถอย โดยจะใช้แบบจ าลองสมการถดถอยเชิงเส้นพหุคูณ (Multiple 
Linear Regression) ซ่ึงสามารถแสดงในรูปสมการได ้ดงัน้ี 
 
จากสมการ  
Yi =𝛽0 +𝛽1 X1i+ 𝛽2 X2i+ 𝛽3 X3i+ 𝛽4 X4i+ 𝛽5 X5i+ 𝛽6 X6i+ 𝛽7 X7i+ 𝛽8 X8i+ 𝛽9 X9i 
+ 𝛽10 X10i + 𝜀i                                                                                                                          (3-1) 
 
น าตวัแปรที่ใชใ้นการวิจยัแทนค่า ดงัน้ี 
Ginii =𝛽0 +𝛽1 NI1i + 𝛽2 Debt2i + 𝛽3 Poor3i + 𝛽4 Phone4i + 𝛽5 Computer5i + 𝛽6Internet6i 
+ 𝛽7 Educ7i + 𝛽8 Budget8i +𝛽9 Elder9i + 𝛽10 Unemploy10i +𝜀i                                       (3-2) 
 
 
จากสมการ  
Ginii   คือ สัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาคดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดั  
NIi   คือ รายไดป้ระชาชาติระดบัจงัหวดั  
Debti   คือ หน้ีสินต่อครัวเรือน จ าแนกเป็นรายจงัหวดั  
Poori   คือ ร้อยละของสัดส่วนคนจน ดา้นรายจ่ายรายจงัหวดั 
Phonei   คือ ร้อยละของครัวเรือนที่มีโทรศพัทม์ือถือรายจงัหวดั 
Computeri               คือ ร้อยละของครัวเรือนที่มีอุปกรณ์คอมพิวเตอร์ i  
Interneti  คือ ร้อยละของครัวเรือนที่เช่ือมต่ออินเตอร์เน็ต รายจงัหวดั 
Educi   คือ ปีการศึกษาเฉลี่ยของประชากรไทย ช่วงอาย ุ15 - 39 ปี รายจงัหวดั 
Budgeti  คือ การจดัสรรงบประมาณต่อหัวประชากร รายจงัหวดั 
Elderi  คือ ร้อยละของจ านวนประชากรผูสู้งอาย ุ60 ปีขึ้นไป รายจงัหวดั 
Unemployi  คือ ร้อยละของผูว่้างงาน รายจงัหวดั 
𝛽0   คือ ค่าคงที่ของสมการ  
𝛽1, 𝛽2, 𝛽3, 𝛽4, 𝛽5, 𝛽6, 𝛽7, 𝛽8 , 𝛽9, 𝛽10, คือ ค่าสัมประสิทธ์ิ (Coefficients)  
 
𝜀i   คือ ค่าความคลาดเคลื่อน  
i = 1,2,3,………….,77 เลขที่ก  ากบัแต่ละจงัหวดั 
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 3.3.3 ทดสอบปัญหำที่เกิดขึน้ในตัวแบบสมกำรเชิงเส้นแบบพหุคูณ  
  
 การทดสอบปัญหาความสัมพันธ์เชิงเส้นของตัวแปรอิสระ (Multicollinearity) คือ 
สถานการณ์ที่ตัวแปรอิสระตั้งแต่สองตวัขึ้นไปในแบบจ าลองถดถอยมีความสัมพนัธ์เชิงเส้นตรง
ระหว่างกนัสูงเกินไป ซ่ึงส่งผลให้เกิดปัญหาในการแยกขอ้มูลว่าตวัแปรอิสระแต่ละตวัมีอิทธิพลต่อ
ตวัแปรตามอย่างแท้จริงมากน้อยเพียงใด อันเน่ืองมาจากความซ ้ าซ้อนของข้อมูลที่ตัวแปรอิสระ
เหล่านั้นน าเสนอ 
 
 สาเหตุของปัญหาภาวะร่วมเส้นตรงพหุคูณ (Multicollinearity) ในแบบจ าลองเศรษฐมิติ 
สามารถเกิดขึ้นไดจ้ากหลายปัจจยัทางเศรษฐศาสตร์ ไดแ้ก่ วฏัจกัรทางเศรษฐกิจ หรือการที่ตวัแปร
ทางเศรษฐศาสตร์มีแนวโน้มในระยะยาว (Trend) ร่วมกนั นอกจากน้ี การใช้ตวัแปรลา้หลงั (Lagged 
variables) ซ่ึงเป็นค่าของตวัแปรในอดีต ก็เป็นอีกสาเหตุหน่ึงที่พบบ่อย รวมถึงกรณีที่ตวัแปรอิสระมี
ความสัมพนัธ์กนัโดยธรรมชาติอยู่แลว้ตามหลกัทฤษฎีทางเศรษฐศาสตร์ก็สามารถน าไปสู่ปัญหาน้ี
ไดเ้ช่นกนั 
 
 ผลกระทบจากปัญหาภาวะร่วมเส้นตรงพหุคูณ (Multicollinearity) คือการที่ท าให้ค่าความ
แปรปรวน (variance) ของตัวประมาณค่าสัมประสิทธ์ิสูงขึ้ นอย่างมีนัยส าคัญ ซ่ึงส่งผลให้การ
ประมาณค่าสัมประสิทธ์ิมีความคลาดเคลื่อนและไม่แม่นย า นอกจากน้ี ยงัท าให้ค่าสถิติที (t-
statistics) มีค่าต ่ากว่าความเป็นจริง ซ่ึงอาจน าไปสู่การไม่สามารถปฏิเสธสมมติฐานหลัก (null 
hypothesis) ไดอ้ย่างเหมาะสม แมว่้าตวัแปรอิสระนั้นจะมีความสัมพนัธ์อยา่งมีนัยส าคญักบัตวัแปร
ตามในความเป็นจริงก็ตาม 
 
 แนวทางในการแกไ้ขปัญหาภาวะร่วมเส้นตรงพหุคูณ (Multicollinearity) ในแบบจ าลอง
ทางเศรษฐมิติมีหลายวิธี ไดแ้ก่ การขจัดตวัแปรอิสระที่มีความสัมพนัธ์กนัสูงออกจากแบบจ าลอง 
เพ่ือลดความซ ้ าซ้อนของข้อมูล หรือการเพ่ิมขนาดของตัวอย่าง ซ่ึงอาจช่วยให้ค่าประมาณ
สัมประสิทธ์ิมีความแม่นย ามากขึ้ น อย่างไรก็ตาม ในบางกรณี นักเศรษฐมิติอาจตัดสินใจไม่
จ าเป็นต้องแก้ไขปัญหาน้ี หากตัวแปรอิสระนั้ นๆ มีความส าคัญทางทฤษฎีและควรคงอยู่ใน
แบบจ าลอง แมจ้ะมีปัญหา Multicollinearity อยู่ก็ตาม เพื่อรักษาความสมบูรณ์ของแบบจ าลองทาง
เศรษฐศาสตร์ไว ้
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 ในการตรวจสอบปัญหาภาวะร่วมเส้นตรงพหุคูณ (Multicollinearity) จะค านวณค่า 
Variance Inflation Factor (VIF) หากพบว่าค่า VIF สูงกว่า 10 แสดงว่ามีปัญหา Multicollinearity 
เกิดขึ้ นในแบบจ าลอง ส่วนการทดสอบปัญหาความแปรปรวนของตัวคลาดเคลื่อนไม่คงที่ 
(Heteroskedasticity) นั้น หมายถึงสถานการณ์ที่ความแปรปรวนของพจน์ความคลาดเคลื่อนของ
แบบจ าลองไม่คงที่ ซ่ึงอาจมีสาเหตุมาจากการเลือกใช้เทคนิคการสุ่มตวัอย่างหรือการเก็บรวบรวม
ขอ้มูลที่ไม่เหมาะสม หรืออาจเป็นลกัษณะเฉพาะของขอ้มูลบางประเภท เช่น ขอ้มูลภาคตดัขวาง ที่
มกัพบว่ามีความแปรปรวนของตวัคลาดเคลื่อนไม่คงที่โดยธรรมชาติ  
 
 ผลกระทบจากปัญหาความแปรปรวนของตวัคลาดเคลื่อนไม่คงที่ (Heteroskedasticity) คือ 
แม้ว่าตัวประมาณค่าสัมประสิทธ์ิที่ได้จากวิธี OLS ยงัคงมีคุณสมบัติไม่เอนเอียง (unbiased) แต่จะ
สูญเสียคุณสมบตัิการเป็นตวัประมาณที่มีความแปรปรวนต ่าที่สุด (Best Linear Unbiased Estimator: 
BLUE) ไป ส่งผลให้การอนุมานทางสถิติไม่มีประสิทธิภาพ นอกจากน้ี Heteroskedasticity ยงัอาจท า
ให้ค่าสถิติที (t-statistics) ที่ค  านวณไดม้ีค่าสูงกว่าความเป็นจริง ซ่ึงอาจน าไปสู่ข้อผิดพลาดในการ
ตดัสินใจโดยการปฏิเสธสมมติฐานหลกั (null hypothesis) ทั้งที่ในความเป็นจริงแลว้ไม่ควรปฏิเสธ  
 
 วิธีที่ใช้ตรวจสอบปัญหาความแปรปรวนของตวัคลาดเคลื่อนไม่คงที่ (Heteroskedasticity) 
ไดด้ว้ยการทดสอบ Breusch-Pagan โดยมีการตั้งสมมติฐาน ดงัน้ี 
 
 H0: ค่าความแปรปรวนของตวัคลาดเคลื่อนคงที่ (Homoscedasticity)  
 H1: ค่าความแปรปรวนของตวัคลาดเคลื่อนไม่คงที่ (Heteroskedasticity)  
 
 โดยพิ จารณ าจากค่ า  P-Value ห ากปฏิ เส ธสมมติ ฐ าน  H0  แสดงว่ า เกิ ด ปั ญห า 
Heteroskedasticity ในงานวิจยัน้ีเลือกแกปั้ญหาดว้ยวิธี Robust standard errors  
 
 3.3.4 ท ำกำรวิเครำะห์ควำมสัมพันธ์ระหว่ำงตัวแปรอิสระและตัวแปรตำมในสมกำร
ถดถอย (หลังจำกที่ขจัดปัญหำที่เกิดขึน้ในสมกำรถดถอยแล้ว)  
 
   โดยวิเคราะห์ขนาดความสัมพนัธ์ จะพิจารณาจากค่าสัมประสิทธ์ิ (coefficient) ของแต่ละ
ตวัแปร ซ่ึงบ่งบอกถึงขนาดของการเปลี่ยนแปลงในตวัแปรตามเมื่อตวัแปรอิสระนั้นเปลี่ยนแปลงไป
หน่ึงหน่วย โดยที่ตวัแปรอื่นคงที่  วิเคราะห์ทิศทางความสัมพนัธ์ ซ่ึงจะพิจารณาจากเคร่ืองหมาย (+ 
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หรือ -) ของค่าสัมประสิทธ์ิในแต่ละตวัแปร หากเป็นบวก แสดงว่ามีความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกนั 
และหากเป็นลบ แสดงว่ามีความสัมพนัธ์ในทิศทางตรงกนัขา้ม และวิเคราะห์นัยส าคญัทางสถิติ โดย
ใช้วิธีการทดสอบค่าสถิติที (t-statistic) เพื่อประเมินความมีนัยส าคญัทางสถิติของแต่ละตวัแปรที่
ระดบันัยส าคญัต่างๆ เช่น 0.01, 0.05 หรือ 0.10 เพ่ือยืนยนัว่าความสัมพนัธ์ที่คน้พบนั้นไม่ไดเ้กิดขึ้น
โดยบังเอิญ  ซ่ึงการวิเคราะห์เหล่าน้ีจะช่วยให้สามารถตีความและอธิบายความสัมพันธ์ทาง
เศรษฐศาสตร์ในแบบจ าลองไดอ้ยา่งถูกตอ้งและน่าเช่ือถือ 
 

3.4 กำรน ำเสนอข้อมูล 
 
 การศึกษาคร้ังน้ีมีวัตถุประสงค์เพ่ือน าเสนอและวิเคราะห์ข้อมูลผลการวิจัยโดยใช้
แบบจ าลองทางเศรษฐมิติ เพ่ือศึกษาปัจจยัที่ส่งผลต่อความเหลื่อมล ้าทางรายไดข้องประเทศไทยใน
ยุคดิจิทัล ผู ้วิจัยจะแสดงความสัมพันธ์ของตัวแปรในรูปแบบสมการถดถอยพหุคูณ (Multiple 
Regressions) โดยใช้ระเบียบวิธีก าลังสองน้อยที่สุด (Least Square Method) ในการหาทิศทางและ
ขนาดของความสัมพันธ์ จากนั้ นจะท าการอธิบายความสัมพันธ์เชิงพรรณนา พร้อมทั้ งสรุป
ผลการวิจยั และน าเสนอขอ้เสนอแนะส าหรับการวิจยัคร้ังน้ี รวมถึงขอ้เสนอแนะส าหรับผูท้ี่สนใจ
ศึกษาเพ่ิมเติมในอนาคต 



 
บทที่ 4 

 

ผลกำรวิจัย 
 
 การศึกษาคร้ังน้ีมุ่งเนน้ที่การท าความเขา้ใจความสัมพนัธ์ของตวัแปรซ่ึงเป็นปัจจยัส าคญัที่
ส่งผลต่อความเหลื่อมล ้าทางรายไดข้องประเทศไทยในยุคดิจิทลั โดยตระหนักดีว่าประเด็นเหล่าน้ีมี
ความส าคญัอย่างย่ิงต่อการขบัเคลื่อนและการเจริญเติบโตทางเศรษฐกิจของประเทศ โดยจะแสดง
รูปแบบความสัมพนัธ์ดงักล่าวในรูปของแบบจ าลองสมการถดถอยเชิงเส้นพหุคูณ (Multiple Linear 
Regression) และใช้วิธีก าลงัสองน้อยที่สุด (Ordinary Least Squares : OLS) ในการประมาณค่า เพื่อ
ระบุทั้งทิศทางและขนาดของความสัมพนัธ์ระหว่างตวัแปรต่างๆ ในการศึกษาน้ี ผูวิ้จยัไดร้วบรวม 
 
 ตวัแปรอิสระ (X)  
 
             1) ขอ้มูลรายไดป้ระชาชาติระดบัจงัหวดั จ าแนกเป็นรายจงัหวดั ปี 2560 
             2) ขอ้มูลหน้ีสินต่อครัวเรือน จ าแนกเป็นรายจงัหวดั ปี 2560 
             3) ขอ้มูลร้อยละของสัดส่วนคนจน ดา้นรายจ่าย ปี 2560 
             4) ขอ้มูลร้อยละของครัวเรือนที่มีโทรศพัทม์ือถือ ปี 2560 
             5) ขอ้มูลร้อยละของครัวเรือนที่มีอุปกรณ์คอมพิวเตอร์ ปี 2560 
             6) ขอ้มูลร้อยละของครัวเรือนที่เช่ือมต่ออินเตอร์เน็ต ปี 2560 
             7) ขอ้มูลปีการศึกษาเฉลี่ยของประชากรไทย ช่วงอาย ุ15 - 39 ปี  ปี 2560 
             8) ขอ้มูลการจดัสรรงบประมาณต่อหัวประชากร ปี 2560 
             9) ขอ้มูลร้อยละของจ านวนประชากรผูสู้งอาย ุ60 ปีขึ้นไป ปี 2560 
             10) ขอ้มูลร้อยละของผูว่้างงาน ไตรมาส 4 ปี 2560  
  
 ตวัแปรตาม (Y)  
 
                            1) สัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาคดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดั 
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  โดยข้อมูลที่ ใช้เป็นรายได้ของประเทศไทยในยุคดิจิทัลจากข้อมูลการส ารวจภาวะ
เศรษฐกิจและสังคมของครัวเรือน จากส านักงานสถิติแห่งชาติ ที่ท าการเก็บข้อมูลในปี พ.ศ. 2560 
ของจงัหวดัจ านวน 77 จงัหวดั การวิเคราะห์ขอ้มูลทางสถิติซ่ึงผลการศึกษา โดยแบ่งเป็น 3 ส่วนดงัน้ี 
 

4.1 วิเครำะห์ข้อมูลเบื้องต้นของตัวแปรต่ำงๆ ท่ีใช้ในแบบจ ำลองของสมกำรถดถอยเชิง
เส้นแบบพหุคูณ (Multiple Linear Regression)   
 
 วิเคราะห์ขอ้มูลสถิติเบื้องตน้ คือ ค่าเฉลี่ย (Mean) และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard 
Deviation: SD) ของตวัแปรอิสระ (X) และตวัแปรตาม (Y) ผลการวิเคราะห์โดยใช้โปรแกรม SPSS 
ไดผ้ลดงัน้ี 
 

ตารางที่ 4.1 แสดงการวิเคราะห์ขอ้มูลเบื้องตน้ของตวัแปรต่างๆ ที่ใช้ในแบบจ าลองของสมการ 
                        ถดถอยเชิงเส้นแบบพหุคูณ (Multiple Linear Regression) 

Variable Obs Mean Std. Dev. 

Ginii 77 0.32 0.07 
logNIi 77 5.09 0.35 

logDebti 77 5.20 0.20 
Poori 77 9.91 8.29 

Phonei 77 80.24 18.52 
Computeri 77 20.83 6.47 
Interneti 77 59.98 10.45 

Educi 77 10.44 0.67 
logBudgeti 77 2.61 0.22 

Elderi 77 15.53 2.72 
Unemployi 77 0.57 0.50 

  
 
 
 
 



 27 

 4.1.1 วิเครำะห์ตัวแปรตำม 
 
   สัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาคดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดั i Ginii มีจ านวนกลุ่ม
ตัวอย่าง (Obs) ทั้งหมด 77 กลุ่มตัวอย่าง (77 จังหวดั) มีค่าเฉลี่ย (Mean) 0.32 และส่วนเบี่ยงเบน
มาตรฐาน (Standard Deviation) 0.07  
 
 4.1.2 วิเครำะห์ตัวแปรอิสระ 
 
             1) รายไดป้ระชาชาติระดับจงัหวดั i  NIi มีจ านวนกลุ่มตวัอย่าง (Obs) ทั้งหมด 77 
กลุ่มตวัอย่าง (77 จงัหวดั) มีค่าเฉลี่ย (Mean) 5.09 และส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) 
0.35  
             2) หน้ีสินต่อครัวเรือน จ าแนกเป็นรายจังหวัด i Debti มีจ านวนกลุ่มตัวอย่าง 
(Observations) ทั้งหมด 77 จงัหวดั จากการวิเคราะห์สถิติเบื้องตน้ พบว่าตวัแปรน้ีมีค่าเฉลี่ย (Mean) 
อยูท่ี่ 5.20 และมีส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) เท่ากบั 0.20 
             3) ร้อยละของสัดส่วนคนจน  ด้านรายจ่าย i Poori มี จ านวนกลุ่มตัวอย่าง 
(Observations) ทั้งหมด 77 จงัหวดั จากการวิเคราะห์สถิติเบื้องตน้ พบว่าตวัแปรน้ีมีค่าเฉลี่ย (Mean) 
อยูท่ี่ 9.91 และมีส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) เท่ากบั 8.29 
             4) ร้อยละของครัวเรือนที่มีโทรศัพท์มือถือ i Phonei  มีจ านวนกลุ่มตัวอย่าง 
(Observations) ทั้งหมด 77 จงัหวดั จากการวิเคราะห์สถิติเบื้องตน้ พบว่าตวัแปรน้ีมีค่าเฉลี่ย (Mean) 
อยูท่ี่ 80.24 และมีส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) เท่ากบั 18.52  
            5) ร้อยละของครัวเรือนที่มีอุปกรณ์คอมพิวเตอร์ i Computeri มีจ านวนกลุ่มตวัอยา่ง 
(Observations) ทั้งหมด 77 จงัหวดั จากการวิเคราะห์สถิติเบื้องตน้ พบว่าตวัแปรน้ีมีค่าเฉลี่ย (Mean) 
อยูท่ี่ 20.83 และมีส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) เท่ากบั 6.47 
            6) ร้อยละของครัวเรือนที่เช่ือมต่ออินเตอร์เน็ต i Interneti  มีจ านวนกลุ่มตัวอย่าง 
(Observations) ทั้งหมด 77 จงัหวดั จากการวิเคราะห์สถิติเบื้องตน้ พบว่าตวัแปรน้ีมีค่าเฉลี่ย (Mean) 
อยูท่ี่ 59.98 และมีส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) เท่ากบั 10.45 
            7)  ปีการศึกษาเฉลี่ยของประชากรไทย ช่วงอายุ 15 - 39 ปี  i Educi  มีจ านวนกลุ่ม
ตวัอยา่ง (Observations) ทั้งหมด 77 จงัหวดั จากการวิเคราะห์สถิติเบื้องตน้ พบว่าตวัแปรน้ีมีค่าเฉลี่ย 
(Mean) อยูท่ี่ 10.44 และมีส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) เท่ากบั 0.67 
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            8)  การจัดสรรงบประมาณต่อหัวประชากร i Budgeti มีจ านวนกลุ่มตัวอย่าง 
(Observations) ทั้งหมด 77 จงัหวดั จากการวิเคราะห์สถิติเบื้องตน้ พบว่าตวัแปรน้ีมีค่าเฉลี่ย (Mean) 
อยูท่ี่ 2.61 และมีส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) เท่ากบั 0.22 
            9)  ร้อยละของจ านวนประชากรผูสู้งอายุ 60 ปีขึ้นไป i Elderi มีจ านวนกลุ่มตวัอยา่ง 
(Observations) ทั้งหมด 77 จงัหวดั จากการวิเคราะห์สถิติเบื้องตน้ พบว่าตวัแปรน้ีมีค่าเฉลี่ย (Mean) 
อยูท่ี่ 15.53 และมีส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) เท่ากบั 2.72 
            10)  ร้อยละของผู้ว่างงาน i Unemployi มีจ านวนกลุ่มตัวอย่าง (Observations) 
ทั้งหมด 77 จงัหวดั จากการวิเคราะห์สถิติเบื้องตน้ พบว่าตวัแปรน้ีมีค่าเฉลี่ย (Mean) อยูท่ี่ 0.57 และมี
ส่วนเบี่ยงเบนมาตรฐาน (Standard Deviation) เท่ากบั 0.50 
 

4.2 วิเครำะห์ประมำณกำรสมกำรด้วยระเบียบวิธีก ำลังสองน้อยที่สุดแบบปกติ (Ordinary 
Least Squares: OLS)  
 

โดยน าเสนอในรูปแบบของแบบจ าลองสมการถดถอยเชิงเส้นพหุคูณ (Multiple Linear 
Regression) ในการด าเนินการน้ี ผูวิ้จยัจะใช้โปรแกรม SPSS ซ่ึงเป็นโปรแกรมส าเร็จรูปทางเศรษฐ
มิติ เพื่อท าการประมาณค่าสัมประสิทธ์ิของตวัแปรต่างๆ และจะพิจารณาค่าสถิติที (T-Statistic) เพื่อ
ประเมินความน่าเช่ือถือทางสถิติของสมการที่ประมาณค่าได ้

 
แสดงความสัมพนัธ์ของตวัแปร โดยแสดงในรูปแบบของแบบจ าลองสมการถดถอยเชิง

เส้นแบบพหุคูณไดด้งัน้ี 
 

Ginii =𝛽0 +𝛽1 NIi + 𝛽2 Debti + 𝛽3 Poori + 𝛽4 Phonei + 𝛽5 Computeri + 𝛽6Interneti + 𝛽7 

Educi + 𝛽8 Budgeti +𝛽9 Elderi + 𝛽10 Unemployi +𝜀i                                                                                                             (4-1) 
 

อย่างไรก็ตาม เพื่อให้การตีความผลลพัธ์มีความชัดเจนและสอดคลอ้งกบัวตัถุประสงค์ของ
การศึกษา ผูวิ้จยัมีความประสงคจ์ะอธิบายการเปลี่ยนแปลงของตวัแปรบางตวัในรูปแบบของร้อยละ 
(%) ไดแ้ก่ NIi Debti และ logBudgeti  เพ่ือให้บรรลุเป้าหมายดงักล่าว ผูวิ้จยัจึงแปลงตวัแปรเหล่าน้ีให้
อยู่ในรูปของลอการิทึมธรรมชาติ (Natural Logarithm) โดยการใส่ Log น าหน้าตัวแปรนั้นๆ การ
ด าเนินการน้ีจะท าให้สัมประสิทธ์ิที่ประมาณค่าไดม้ีคุณสมบติัเป็นค่าความยืดหยุน่ (Elasticity) ซ่ึงจะ
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ช่วยให้การอธิบายผลลพัธ์เป็นไปอย่างเขา้ใจง่ายขึ้นและสามารถเปรียบเทียบระหว่างจงัหวดัไดอ้ยา่ง
ชดัเจนย่ิงขึ้น ดงันั้น สมการที่ปรับปรุงใหม่ จึงมีรูปแบบดงัน้ี 

 
Ginii =𝛽0 +𝛽1 logNIi + 𝛽2 logDebti + 𝛽3 Poori + 𝛽4 Phonei + 𝛽5 Computeri + 
𝛽6Interneti + 𝛽7 Educi + 𝛽8 logBudgeti +𝛽9 Elderi + 𝛽10 Unemployi +𝜀i                            (4-2) 
 
ตารางที่ 4.2  แสดงผลการประมาณการสมการดว้ยโปรแกรม SPSS 

ตวัแปร Unstandardized Coefficients t prob Collinearity Statistics 

B Std. Error Tolerance VIF 

(Constant) -.053 .260 -.205 .838   

logNI -.022 .037 -.601 .550 .208 4.802 

logDebt .119 .032 3.676 .000*** .809 1.236 

Poor .001 .001 .576 .566 .577 1.733 

Phone -.001 .001 -1.852 .069* .298 3.353 

Computer .003 .001 2.033 .046** .402 2.489 

Internet .000 .001 -.337 .737 .188 5.327 

Educ -.039 .015 -2.559 .013** .324 3.082 

logBudget .069 .028 2.443 .017** .863 1.158 

Elder .009 .003 2.611 .011** .429 2.329 

Unemploy .011 .013 .812 .420 .801 1.248 

หมายเหตุ   Observation = 77 R-squared = 0.504  F-test = 6.714 โดยที่  * คือมีนยัส าคญัที่ระดบั  
                   0.1  **คือมีนยัส าคญัที่ระดบั 0.05  *** คือมีนยัส าคญัที่ระดบั 0.01 
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การวิเคราะห์ค่าสหสัมพนัธ์ (Correlation Matrix) ระหว่างตัวแปรอิสระและตัวแปรตาม 
พบว่าตวัแปรหน้ีสินครัวเรือน (logDebti) มีค่าสหสัมพนัธ์ในทิศทางบวกกบัค่า GINI (r = 0.453, p < 
0.01) ขณะที่ตัวแปรปีการศึกษาเฉลี่ย (Educi) และการเข้าถึงโทรศัพท์มือถือ  (Phonei) มีค่า
สหสัมพนัธ์ในทิศทางลบกบัค่า GINI (r = -0.312 และ r = -0.287 ตามล าดบั, p < 0.05) แสดงให้เห็น
ถึงบทบาทเชิงลบของการศึกษาและเทคโนโลยีพ้ืนฐานในการลดความเหลื่อมล ้าทางรายได ้

 
อย่างไรก็ดี ตวัแปรบางตัว เช่น การเข้าถึงอินเทอร์เน็ต (Interneti) และรายได้เฉลี่ยจงัหวดั 

(GPP) มีค่าสหสัมพันธ์ไม่แตกต่างจากศูนย์อย่างมีนัยส าคัญทางสถิติ ซ่ึงสอดคล้องกับผลการ
วิเคราะห์เชิงสมการในล าดบัถดัไป 
 
ตารางที่ 4.3 แสดงสรุปผลการวิเคราะห์สมการถดถอยเชิงพหุคูณ 

รายการสถิติ ค่าที่ไดจ้ากการวิเคราะห์ ความหมายเชิงวิเคราะห์ 
ทางเศรษฐมิติ 

ค่าสัมประสิทธ์ิการ
ตดัสินใจ (R²) 

0.504 ตวัแปรอิสระทั้งหมดสามารถ
อธิบายความแปรปรวนของตวัแปร
ตามไดร้้อยละ 50.4 

ค่าสถิติ F (F-test) 6.714 (ค่า Sig. = 0.000) แบบจ าลองโดยรวมมีความ
เหมาะสมทางสถิติอยา่งมีนยัส าคญั
ที่ระดบั 0.01 

ค่าสถิติ Durbin-Watson 
(DW) 

1.895 ไม่มีปัญหาการเกิดความสัมพนัธ์
กนัของค่าคงเหลือ (No 
Autocorrelation) 

ค่าความคลาดเคลื่อน
มาตรฐานของ 
ประมาณการ 

0.05093 แบบจ าลองมีค่าคลาดเคลื่อนของ
การประมาณการในระดบัต ่า แสดง
ถึงความแม่นย าของแบบจ าลอง 

การทดสอบปัญหา 
Multicollinearity (ค่า 
VIF) 

ค่า VIF ของทุกตวัแปรต ่ากว่า 
5 เช่น logDebti (1.733), 
Educi (1.158), Interneti 
(3.082) 

ไม่พบปัญหา Multicollinearity ใน
ตวัแปรอิสระภายในแบบจ าลอง 
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จากตารางที่ 4.3 สรุปผลการวิเคราะห์สมการถดถอยเชิงพหุคูณสามารถอธิบายได ้ดงัน้ี  

    1) ค่าสัมประสิทธ์ิการตัดสินใจ (R-Square: R²) เท่ากับ 0.504 แสดงว่าตัวแปร
อิสระทั้งหมดในแบบจ าลองสามารถอธิบายความแปรปรวนของตวัแปรตาม คือ ระดบัความเหลื่อม
ล ้าทางรายได้ (GINI) ไดใ้นสัดส่วนร้อยละ 50.4 ซ่ึงถือว่าอยู่ในระดับปานกลางถึงสูง เมื่อพิจารณา
จากลกัษณะของขอ้มูลภาคตดัขวาง (Cross-sectional data) ที่มกัมีความแปรปรวนสูงในแต่ละพ้ืนที่ 

    2) ค่าสถิติ F-test มีค่าเท่ากบั 6.714 โดยมีนัยส าคญัทางสถิติที่ระดบั 0.01 (Sig. 
= 0.000) แสดงให้เห็นว่า แบบจ าลองโดยรวมนั้นมีความเหมาะสมในการอธิบายความสัมพันธ์
ระหว่างตวัแปรอิสระและตวัแปรตาม กล่าวคือ อย่างน้อยหน่ึงตวัแปรอิสระมีอิทธิพลต่อระดบัความ
เหลื่อมล ้าทางรายไดอ้ยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติ 

    3) ค่าสถิติ Durbin-Watson (DW-statistic) เท่ากับ 1.895 ซ่ึงอยู่ใกล้เคียงกับค่า 
2.00 บ่งช้ีว่าไม่พบปัญหาการเกิดความสัมพนัธ์กนัของค่าคงเหลือ (No Autocorrelation) หรือกล่าว
ได้ว่าค่าคงเหลือมีการกระจายตัวอย่างเป็นอิสระ (Independent Errors) ตามสมมติฐานของ
แบบจ าลองถดถอยเชิงเส้น 

             4) ค่าความคลาดเคลื่อนมาตรฐานของประมาณการ (Standard Error) เท่ากับ 
0.05093 สะท้อนว่าแบบจ าลองมีค่าคลาดเคลื่อนในการประมาณการที่อยู่ในระดับต ่า จึงสามารถ
เช่ือถือค่าพยากรณ์ที่ไดจ้ากแบบจ าลองไดใ้นระดบัหน่ึง 

             5) ผลการทดสอบปัญหา Multicollinearity ผ่านค่า VIF พบว่าค่า VIF ของตัว
แปรอิสระทุกตัวต ่ากว่า 5 (ตัวอย่างเช่น logDebti = 1.733, Educi = 1.158, Interneti = 3.082) แสดง
ให้เห็นว่าไม่มีปัญหา Multicollinearity ในแบบจ าลอง ซ่ึงสอดคลอ้งกบัเกณฑ์ทางเศรษฐมิติที่ระบุว่า 
VIF ไม่ควรเกิน 5 เพื่อหลีกเลี่ยงปัญหาความสัมพนัธ์ระหว่างตวัแปรอิสระ 

และสามารถเขียนในรูปแบบของสมการ ดงัน้ี 
 

Ginii = -0.053 - 0.022logNIi + 0.119logDebti + 0.001Poori - 0.001Phonei + 0.003Computeri  
ค่า prob. (0.838) (0.550) (0.00)***    (0.566) (0.069)* (0.046)** 
+ 0.000Interneti - 0.039Educi + 0.069logBudgeti + 0.009Elderi + 0.011Unemployi +𝜀i 
(0.737)  (0.013)** (0.017)** (0.011)** (0.420)                                                                          (4-3) 
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4.3 วิเครำะห์กำรทดสอบปัญหำที่เก่ียวข้องในกำรประมำณกำรสมกำรตัวแบบถดถอย
แบบพหุคูณ 
 

ปัญหาพหุสัมพนัธ์ (Multicollinearity) คือ คือปัญหาที่ตวัแปรอิสระตั้งแต่สองตัวขึ้นไปมี
ความสัมพันธ์เชิงเส้นตรงระหว่างกันอย่างรุนแรง ซ่ึงส่งผลกระทบต่อประสิทธิภาพและความ
น่าเช่ือถือของตวัประมาณค่าสัมประสิทธ์ิในแบบจ าลองถดถอย ในงานวิจยัฉบบัน้ี ผูวิ้จยัเลือกใช้ค่า 
Variance Inflation Factors (VIFs) เป็นวิธีการทางสถิติในการวดัระดับของปัญหา Multicollinearity 
โดยหลักการคือ  ย่ิงค่ า VIF มีค่าสูงมาก เท่ าใด  ก็ ย่ิงบ่ งช้ี ว่าแบบจ าลองก าลังเผชิญ ปัญหา 
Multicollinearity ที่รุนแรงมากขึ้นเท่านั้น 

 
ส าหรับเกณฑใ์นการตดัสินว่าเกิดปัญหา Multicollinearity รุนแรงหรือไม่นั้น มีขอ้ก าหนดที่

แตกต่างกนัไป โดยบางแหล่งอา้งอิง เช่น Studenmund (1992, อา้งถึงใน ไพฑูรย ์ไกรพรศกัด์ิ, 2559) 
ไดก้ล่าวถึงการก าหนดเกณฑท์ี่ค่า VIF มากกว่า 5 อย่างไรก็ตาม นกัเศรษฐมิติส่วนใหญ่ Gujarati and 
Porter (2009, อ้างถึงใน เฉลิมพล จตุพร, 2562) ไดก้ล่าวถึงการก าหนดเกณฑ์ที่ค่า VIF มากกว่า 10 
ซ่ึงเป็นหลกัเกณฑท์ี่ไดรั้บความนิยมและยอมรับในวงกวา้งมากกว่า ดงันั้น ผูวิ้จยัจึงขอยึดหลกัเกณฑ์
ที่ค่า VIF มากกว่า 10 เป็นเกณฑใ์นการพิจารณาปัญหา Multicollinearity ในการศึกษาคร้ังน้ี 
 
ตารางที่ 4.4 แสดงสรุปผลการวิเคราะห์ปัญหาที่ตวัแปรอิสระมีความสัมพนัธ์ระหว่างกนั 

Variable VIF 

logNIi 4.802 
logDebti 1.236 

Poori 1.733 
Phonei 3.353 

Computeri 2.489 
Interneti 5.327 

Educi 3.082 
logBudgeti 1.158 

Elderi 2.239 
Unemployi 1.248 
Mean VIF 2.676 
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จากการค านวณหาค่า Variance Inflation Factors (VIFs) โดยใชโ้ปรแกรม SPSS พบว่า ค่า 
VIF ของตวัแปรอิสระทุกตวัมีค่าน้อยกว่า 10 ซ่ึงเป็นไปตามเกณฑ์ที่ก  าหนดไว ้ดงันั้น จึงสรุปไดว่้า 
สมการถดถอยที่ใช้ในการประมาณค่าสัมประสิทธ์ิในคร้ังน้ีไม่มีปัญหาภาวะร่วมเส้นตรงพหุคูณ 
(Multicollinearity) หรือกล่าวไดว่้า ตวัแปรอิสระต่างๆ มีความเป็นอิสระต่อกนัในเชิงเส้นตรงเพียง
พอที่จะไม่ส่งผลกระทบอยา่งมีนยัส าคญัต่อการประมาณค่าสัมประสิทธ์ิในแบบจ าลอง 

 

4.4 กำรวิเครำะห์ทิศทำง และขนำดของควำมสัมพันธ์ของตัวแปร (เฉพำะที่มีนัยส ำคัญ
ทำงสถิติ) 
 

4.4.1 การเปลี่ยนแปลงของหน้ีสินต่อครัวเรือน รายจงัหวดั (logDebti) กบัสัมประสิทธ์ิความ
ไม่เสมอภาคด้านรายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดั i (Ginii) มีค่าสัมประสิทธ์ิ เท่ากบั 0.119 ค่า T-
Statistic เท่ากบั 3.676 ค่า prob. เท่ากบั 0.000 สามารถสรุปไดว่้าหากตวัแปรอื่นคงที่ หากหน้ีสินต่อ
ครัวเรือน รายจังหวดั i เพ่ิมขึ้นร้อยละ 1 จะท าให้สัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาคด้านรายได้ของ
ครัวเรือนระดบัจงัหวดั i (Ginii) เพ่ิมขึ้นร้อยละ 0.119 ซ่ึงค่าดงักล่าวแสดงให้เห็นว่า ความสัมพนัธ์
ระหว่างหน้ีสินต่อครัวเรือน กบัสัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาคดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดั 
i (Ginii) มีความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกนั  

 
4.4.2 การเปลี่ยนแปลงของร้อยละของครัวเรือนที่มีโทรศพัท์มือถือรายจงัหวดัi (Phonei) กบั

สัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาคด้านรายได้ของครัวเรือนระดับจังหวดั i (Ginii) มีค่าสัมประสิทธ์ิ 
เท่ากบั -0.001 ค่า T-Statistic เท่ากบั -1.852 ค่า prob. เท่ากบั 0.069 สามารถสรุปไดว่้าหากตวัแปรอื่น
คงที่และที่มีโทรศพัท์มือถือรายจงัหวดั i เพ่ิมขึ้นร้อยละ 1 จะท าให้สัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาค
ด้านรายได้ของครัวเรือนระดับจังหวดั i (Ginii) ลดลงร้อยละ0.10 ซ่ึงค่าดังกล่าวแสดงให้เห็นว่า 
ความสัมพนัธ์ระหว่างร้อยละของครัวเรือนที่มีโทรศพัท์มือถือ  กับสัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาค
ดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดั i (Ginii) มีความสัมพนัธ์ในทิศทางตรงขา้มกนั  

 
4.4.3 การเปลี่ยนแปลงของร้อยละของครัวเรือนที่มีอุปกรณ์คอมพิวเตอร์รายจังหวดั i 

(Computeri) กบัสัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาคดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดั i (Ginii) มีค่า
สัมประสิทธ์ิ เท่ากับ  0.003 ค่า T-Statistic เท่ากับ 2.033 ค่า prob. เท่ากับ 0.046 สามารถสรุปได้ว่า
หากตวัแปรอื่นคงที่และครัวเรือนที่มีอุปกรณ์คอมพิวเตอร์ เพ่ิมขึ้นร้อยละ 1 จะท าให้สัมประสิทธ์ิ
ความไม่เสมอภาคดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดั i (Ginii) เพ่ิมขึ้นร้อยละ 0.30 ซ่ึงค่าดงักล่าว
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แสดงให้เห็นว่า ความสัมพนัธ์ระหว่างร้อยละของครัวเรือนที่มีอุปกรณ์คอมพิวเตอร์ กบัสัมประสิทธ์ิ
ความไม่เสมอภาคดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดั i (Ginii) มีความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกนั 

 
4.4.4 การเปลี่ยนแปลงของปีการศึกษาเฉลี่ยของประชากรไทย ช่วงอาย ุ15 - 39 ปี 2560 ราย

จงัหวดั i (Educi) กบัสัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาคดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดั i (Ginii) 
มีค่าสัมประสิทธ์ิ เท่ากบั -0.039 ค่า T-Statistic เท่ากบั -2.559 ค่า prob. เท่ากบั 0.013 สามารถสรุปได้
ว่าหากตวัแปรอื่นคงที่และปีการศึกษาเฉลี่ยของประชากรไทย ช่วงอาย ุ15 - 39 ปี 2560 รายจงัหวดั i 
เพ่ิมขึ้น 1 ปี จะท าให้สัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาคดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดั i (Ginii) 
ลดลงร้อยละ 3.90 ซ่ึงค่าดังกล่าวแสดงให้เห็นว่า ความสัมพันธ์ระหว่างปีการศึกษาเฉลี่ยของ
ประชากรกับสัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาคด้านรายได้ของครัวเรือนระดับจังหวดั i (Ginii) มี
ความสัมพนัธ์กนัในทิศทางตรงขา้มกนั  

 
4.4.5 การเปลี่ ยนแปลงของการจัดสรรงบประมาณต่อหัวประชากร รายจังหวัด i 

(logBudgeti) กบัสัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาคดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดั i (Ginii) มีค่า
สัมประสิทธ์ิ เท่ากับ 0.069 ค่า T-Statistic เท่ากับ 2.443 ค่า prob. เท่ากบั 0.017 สามารถสรุปได้ว่า
หากตวัแปรอื่นคงที่และการจดัสรรงบประมาณต่อหัวประชากร รายจงัหวดั i เพ่ิมขึ้นร้อยละ 1 จะท า
ให้สัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาคดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดับจังหวดั i (Ginii) เพ่ิมขึ้นร้อยละ 
0.069 ซ่ึงค่าดงักล่าวแสดงให้เห็นว่า ความสัมพนัธ์ระหว่างการจดัสรรงบประมาณต่อหัวประชากร 
รายจังหวดั กับสัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาคด้านรายได้ของครัวเรือนระดับจังหวดั i (Ginii) มี
ความสัมพนัธ์กนั และสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกนั 

 
4.4.6 การเปลี่ยนแปลงของร้อยละของจ านวนประชากรผูสู้งอายุ 60 ปีขึ้นไป รายจงัหวดั i 

(Elderi) กับสัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาคด้านรายได้ของครัวเรือนระดับจังหวดั i (Ginii) มีค่า
สัมประสิทธ์ิ เท่ากับ 0.009 ค่า T-Statistic เท่ากับ 2.611 ค่า prob. เท่ากับ 0.011 สามารถสรุปได้ว่า
หากตวัแปรอื่นคงที่และร้อยละของจ านวนประชากรผูสู้งอาย ุ60 ปีขึ้นไป รายจงัหวดั i เพ่ิมขึ้นร้อย
ละ 1 จะท าให้สัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาคดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดั i (Ginii) เพ่ิมขึ้น
ร้อยละ 0.90  ซ่ึงค่าดังกล่าวแสดงให้เห็นว่า ความสัมพันธ์ระหว่างร้อยละของจ านวนประชากร
ผูสู้งอายุ 60 ปีขึ้นไป กับสัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาคด้านรายได้ของครัวเรือนระดับจงัหวดั i 
(Ginii) มีความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกนั 
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4.4.7 จากสมการพบว่า ผลการวิเคราะห์ความสัมพนัธ์ของปัจจยัในสมการน้ีมีความสัมพนัธ์
กับสัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาคด้านรายได้ของครัวเรือนระดับจังหวัด i (Ginii)  โดยมีค่า
สัมประสิทธ์ิการตดัสินใจ (R2) เท่ากบั 0.504 แสดงว่า ตวัแปรอิสระ (X) ทุกตวัในสมการน้ีสามารถ
อธิบายการเปลี่ยนแปลงของสัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาคดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดั i 
(Ginii)  ไดร้้อยละ 50.04 

 
4.4.8 จากการทดสอบสมมติฐานโดยพิจารณาจากค่า T-Statistic สามารถสรุปไดว่้า หน้ีสิน

ต่อครัวเรือน รายจงัหวดั i (logDebti)  ร้อยละของครัวเรือนที่มีโทรศพัท์มือถือรายจงัหวดัi (Phonei) 
ร้อยละของครัวเรือนที่มีอุปกรณ์คอมพิวเตอร์รายจังหวัด i (Computeri)  ปีการศึกษาเฉลี่ยของ
ประชากรไทย ช่วงอาย ุ15 - 39 ปี 2560 รายจงัหวดั i (Educi) การจดัสรรงบประมาณต่อหัวประชากร 
รายจังหวัด i (logBudgeti) และร้อยละของจ านวนประชากรผู้สูงอายุ 60 ปีขึ้ นไป รายจังหวัด i 
(Elderi) มีความสัมพนัธ์ต่อสัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาคดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดั i 
(Ginii)  อยา่งมีนยัส าคญั  

 
4.4.9 ส่วนตวัแปรอิสระที่ไม่มีนยัส าคญัไดแ้ก่ รายไดต่้อหัว (NI) ร้อยละของคนจน (POOR) 

ร้อยละของผูใ้ชอ้ินเตอร์เน็ต (INTERNET) และอตัราการว่างงานของจงัหวดั (UNEMPLOY) 



 
บทที่ 5 

 

สรุปผลและข้อเสนอแนะ 
 

 งานวิจยัเร่ือง “ปัจจยัที่ส่งผลต่อความเหลื่อมล ้าทางรายได้ของประเทศไทยในยุคดิจิทลั” 
เป็นการศึกษาความสัมพนัธ์ของปัจจยัที่ส่งผลต่อความเหลื่อมล ้าทางรายไดข้องประเทศไทยในยุค
ดิจิทลัและความเหลื่อมล ้าของประชากรไทย โดยประกอบดว้ยตวัแปรดา้นการเขา้ถึงปัจจยัที่ส่งผล
ต่อความเหลื่อมล ้าทางรายไดข้องประเทศไทยในยุคดิจิทลั (ตวัแปรอิสระ) จ านวน 10 ตวั คือ ขอ้มูล
รายไดป้ระชาชาติระดบัจงัหวดั จ าแนกเป็นรายจงัหวดั  ขอ้มูลหน้ีสินต่อครัวเรือน จ าแนกเป็นราย
จงัหวดั ขอ้มูลร้อยละของสัดส่วนคนจน ดา้นรายจ่าย  ขอ้มูลร้อยละของครัวเรือนที่มีโทรศพัท์มือถือ 
ข้อมูลร้อยละของครัวเรือนที่มีอุปกรณ์คอมพิวเตอร์ ข้อมูลร้อยละของครัวเรือนที่ เช่ือมต่อ
อินเทอร์เน็ต ขอ้มูลสัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาค (Gini coefficient) ดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบั
จงัหวดั ขอ้มูลปีการศึกษาเฉลี่ยของประชากรไทย ช่วงอายุ 15 - 39 ปี  ขอ้มูลการจดัสรรงบประมาณ
ต่อหัวประชากร ขอ้มูลร้อยละของจ านวนประชากรผูสู้งอาย ุ60 ปีขึ้นไป ปี 2560 ขอ้มูลร้อยละของผู้
ว่างงาน โดยผูวิ้จยัไดน้ าระเบียบวิธีก าลงัสองน้อยที่สุด (Ordinary Least Squares: OLS) มาใชใ้นการ
ประมาณค่าเพ่ือหาทั้ งทิศทางและขนาดของความสัมพันธ์ของแต่ละตัวแปร ซ่ึงจะแสดง
ความสัมพนัธ์ดังกล่าวในรูปแบบของแบบจ าลองสมการถดถอยเชิงเส้นพหุคูณ (Multiple Linear 
Regression) สามารถสรุปผลการอธิบายความสัมพนัธ์ของสมการไดด้งัตารางที่ 5.1 
 
ตารางที่ 5.1  แสดงผลการทดสอบความสัมพนัธ์ของสมการในรูปแบบของแบบจ าลองสมการ   
                     ถดถอยเชิงเส้นแบบพหุคูณ (Multiple Linear Regression) 

ตวัแปร ค่า 
สัมประสิทธ์ิ 

(B) 

นยัส าคญั 
ทางสถิติ 
(Sig.) 

ตรงตาม 
สมมติฐาน 
หรือไม ่

ผลิตภณัฑจ์งัหวดั (X1) -0.022  X 
หน้ีสินต่อครัวเรือน จ าแนกเป็นรายจงัหวดั (X2) 0.119 0.01 √ 
ร้อยละของสัดส่วนคนจน ดา้นรายจ่าย (X3) 0.001   √ 
ร้อยละของครัวเรือนที่มีโทรศพัทม์ือถือ (X4) -0.001 0.1 √ 
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ตารางที่ 5.1  แสดงผลการทดสอบความสัมพนัธ์ของสมการในรูปแบบของแบบจ าลองสมการ   
                     ถดถอยเชิงเส้นแบบพหุคูณ (Multiple Linear Regression) (ต่อ) 

ตวัแปร ค่า 
สัมประสิทธ์ิ 

(B) 

นยัส าคญั 
ทางสถิติ 
(Sig.) 

ตรงตาม 
สมมติฐาน 
หรือไม ่

ร้อยละของครัวเรือนที่มีอุปกรณค์อมพิวเตอร์ (X5) 0.003 0.05 X 
ร้อยละของครัวเรือนที่เช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต (X6) 0.000   X 
ปีการศึกษาเฉลี่ยของประชากรไทย ช่วงอาย ุ15 - 39 
ปี (X7) 

-0.039 0.05 √ 

การจดัสรรงบประมาณต่อหัวประชากร (X8) 0.069 0.05 X 
ร้อยละของจ านวนประชากรผูสู้งอาย ุ60 ปีขึ้นไป 
(X9) 

0.009 0.05 √ 

ร้อยละของผูว่้างงาน (X10) 0.011  √ 
 

จากตางรางที่ 5.1 แสดงผลการทดสอบความสัมพนัธ์ของสมการในรูปแบบของแบบจ าลอง

สมการถดถอยเชิงเส้นแบบพหุคูณ (Multiple Linear Regression) สามารถอธิบายไดด้งัน้ี (เฉพาะทีม่ี

นยัส าคญั)  

  1) การเปลี่ยนแปลงหน้ีสินต่อครัวเรือน สามารถอธิบายไดว่้า เมื่อหน้ีสินเพ่ิมขึ้น 
1 หน่วย ส่งผลให้ความไม่เสมอภาคด้านรายได้ของครัวเรือนระดบัจงัหวดั เปลี่ยนแปลงไป 0.119 
หน่วย ที่ระดบันัยส าคญั 0.01 และมีความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกนั ซ่ึงตรงตามสมมติฐานที่ผูวิ้จยั
ตั้งไว ้ 
 

    2) การเปลี่ยนแปลงของร้อยละของครัวเรือนที่มีโทรศพัทม์ือถือ สามารถอธิบาย
ไดว่้า ร้อยละของครัวเรือนที่มีโทรศพัท์มือถือ เพ่ิมขึ้นร้อยละ 1 ส่งผลท าให้ความไม่เสมอภาคดา้น
รายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดั เปลี่ยนแปลงลดลง ร้อยละ 0.01 ได้ที่ระดบันัยส าคญั 0.1 และมี
ความสัมพนัธ์ในทิศทางตรงขา้มกนั ซ่ึงตรงตามสมมติฐานที่ผูวิ้จยัตั้งไว ้   
 

     3) การเปลี่ยนแปลงของร้อยละของครัวเรือนที่มีอุปกรณ์คอมพิวเตอร์ สามารถ
อธิบายไดว่้า ร้อยละของครัวเรือนที่มีอุปกรณ์คอมพิวเตอร์ เพ่ิมขึ้นร้อยละ 1 ส่งผลท าให้ความไม่
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เสมอภาคด้านรายได้ของครัวเรือนระดับจังหวัด  เปลี่ยนแปลงเพ่ิมขึ้ น ร้อยละ 0.03 ได้ที่ระดับ
นยัส าคญั 0.05 และมีความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกนั ซ่ึงตรงตามสมมติฐานที่ผูวิ้จยัตั้งไว ้  

    4) การเปลี่ยนแปลงของปีการศึกษาเฉลี่ยของประชากรไทย ช่วงอายุ 15 - 39 ปี 
สามารถอธิบายไดว่้า เมื่อปีการศึกษาเฉลี่ยเพ่ิมขึ้น 1 หน่วย ส่งผลให้ความไม่เสมอภาคดา้นรายได้
ของครัวเรือนระดับจังหวัด เปลี่ยนแปลงลดลงไป 0.039 หน่วย ที่ระดับนัยส าคัญ 0.05 และมี
ความสัมพนัธ์ในทิศทางตรงขา้มกนั ซ่ึงตรงตามสมมติฐานที่ผูวิ้จยัตั้งไว ้
   

    5) การเปลี่ยนแปลงของร้อยละของการจัดสรรงบประมาณต่อหัวประชากร 
สามารถอธิบายไดว่้า ร้อยละของการจดัสรรงบประมาณต่อหัวประชากร เพ่ิมขึ้นร้อยละ 1 ส่งผลท า
ให้ความไม่เสมอภาคดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบัจงัหวดั เปลี่ยนแปลงเพ่ิมขึ้น ร้อยละ 0.69 ไดท้ี่
ระดบันยัส าคญั 0.05 และมีความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกนั ซ่ึงไม่ตรงตามสมมติฐานที่ผูวิ้จยัตั้งไว ้ 
 

    6) การเปลี่ยนแปลงของร้อยละของจ านวนประชากรผู้สูงอายุ 60 ปีขึ้ นไป 
สามารถอธิบายไดว่้า  ร้อยละของจ านวนประชากรผูสู้งอาย ุ60 ปีขึ้นไป เพ่ิมขึ้นร้อยละ 1 ส่งผลท าให้
ความไม่เสมอภาคด้านรายได้ของครัวเรือนระดับจังหวดั เปลี่ยนแปลงเพ่ิมขึ้น ร้อยละ 0.09 ได้ที่
ระดบันยัส าคญั 0.05 และมีความสัมพนัธ์ในทิศทางเดียวกนั  ซ่ึงตรงตามสมมติฐานที่ผูวิ้จยัตั้งไว ้
 

5.2 อภิปรำยผลกำรวิจัย 
 

ผลการวิเคราะห์พบว่า ตวัแปรที่มีความสัมพนัธ์อย่างมีนัยส าคญัทางสถิติกับระดบัความ
เหลื่อมล ้ าทางรายได้ (GINI) ได้แก่ หน้ีสินเฉลี่ยของครัวเรือน (logDebti), ปีการศึกษาเฉลี่ยของ
ประชากรวัยแรงงาน (Educi), ร้อยละของครัวเรือนที่มีโทรศัพท์มือถือ (Phonei), ร้อยละของ
ครัวเรือนที่มีคอมพิวเตอร์ (Compi) และสัดส่วนของประชากรสูงอายุ (Ageri) โดยตวัแปร logDebti 
และ Ageri มีความสัมพนัธ์ในทิศทางบวกกบั GINI สะทอ้นว่าการเพ่ิมขึ้นของหน้ีสินครัวเรือนและ
สัดส่วนผูสู้งอายุส่งผลให้ระดบัความเหลื่อมล ้ าเพ่ิมขึ้น ซ่ึงสอดคล้องกับแนวคิดว่าหน้ีสินสูงและ
โครงสร้างประชากรสูงวยัสร้างข้อจ ากัดในการกระจายรายได้อย่างเท่าเทียม ในทางตรงกันข้าม 
Educi และ Phonei มีความสัมพนัธ์ในทิศทางลบกบั GINI แสดงว่าการเพ่ิมระดบัการศึกษาและการ
เขา้ถึงเทคโนโลยีพ้ืนฐานมีบทบาทส าคญัในการลดความเหลื่อมล ้าทางรายได ้ผลลพัธ์น้ีสอดคลอ้ง
กบัวรรณกรรมที่ระบุว่าการศึกษาและการเขา้ถึงขอ้มูลข่าวสารเป็นเคร่ืองมือส าคญัในการยกระดบั
โอกาสทางเศรษฐกิจของประชากรกลุ่มฐานราก ขณะที่ตวัแปร Compi มีความสัมพนัธ์เชิงบวกกับ 



 39 

GINI ซ่ึงอาจสะทอ้นถึงการกระจุกตวัของการเขา้ถึงคอมพิวเตอร์ในกลุ่มประชากรรายไดสู้ง ส่งผล
ให้เกิด digital divide ที่ลึกซ้ึงย่ิงขึ้น  
 

ในทางตรงกนัขา้ม ตวัแปรบางรายการ ไดแ้ก่ ผลิตภณัฑม์วลรวมจงัหวดัต่อหัว (GPP), อตัรา
การว่างงาน (Unempi), ร้อยละของครัวเรือนที่มีการเช่ือมต่ออินเทอร์เน็ต (Interneti) และสัดส่วน
ประชากรยากจน (Poveri) ไม่ปรากฏความสัมพนัธ์อยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติกบัระดบัความเหลื่อมล ้า
ทางรายได้ จากผลการวิเคราะห์ดังกล่าว อาจเป็นไปได้ว่าความแตกต่างของรายได้เฉลี่ยในระดับ
จงัหวดั (GPP) ยงัไม่เพียงพอที่จะสะท้อนโครงสร้างการกระจายรายได้ภายในจังหวดัแต่ละแห่ง 
ขณะที่อตัราการว่างงานมีระดบัต ่าและมีความแปรปรวนไม่มากในขอ้มูลภาคตดัขวางของประเทศ
ไทย ส่งผลให้ไม่มีนยัส าคญัเชิงสถิติในการอธิบายความเหลื่อมล ้า ส าหรับการเขา้ถึงอินเทอร์เน็ต แม้
มีบทบาทส าคญัทางทฤษฎี แต่ในบริบทของประเทศไทยช่วงปีที่ศึกษา การเข้าถึงอินเทอร์เน็ตยงัมี
ความเหลื่อมล ้าเชิงคุณภาพ (เช่น ความเร็ว หรือการใช้งานจริง) ที่อาจไม่ไดส้ะท้อนผ่านเพียงอตัรา
การเข้าถึงทั่วไป ส่วนสัดส่วนประชากรยากจน แม้คาดว่าจะมีผลต่อความเหลื่อมล ้า แต่ข้อมูลเชิง
จังหวัดอาจไม่สามารถจับความสัมพันธ์น้ีได้อย่างมีนัยส าคัญเน่ืองจากความหลากหลายของ
โครงสร้างเศรษฐกิจในแต่ละพ้ืนที่ 

 
จากการทดสอบความสัมพนัธ์ท าให้สรุปไดว่้า ปัจจยัที่ส่งผลต่อความเหลื่อมล ้ าทางรายได้

ของประเทศไทยในยุคดิจิทลั ที่วดัดว้ยสัมประสิทธ์ิความไม่เสมอภาคดา้นรายไดข้องครัวเรือนระดบั
จงัหวดั (GINI) อยา่งมีนัยส าคญั ไดแ้ก่ หน้ีสินต่อครัวเรือน ร้อยละของครัวเรือนที่มีโทรศพัท์มือถือ, 
ร้อยละของครัวเรือนที่มีอุปกรณ์คอมพิวเตอร์, ปีการศึกษาเฉลี่ยของประชากรไทย ช่วงอาย ุ15 - 39 
ปี, และ ร้อยละของจ านวนประชากรผูสู้งอายุ 60 ปีขึ้นไป เปรียบเทียบผลการศึกษาของ มทัยา บุตร
งาม (2555) ที่วิเคราะห์ความสัมพนัธ์ระหว่างความเหลื่อมล ้าทางการศึกษาและความเหลื่อมล ้าทาง
รายไดใ้นประเทศไทย ช้ีให้เห็นถึงความสัมพนัธ์ที่ส าคญัและเป็นไปในทิศทางเดียวกนั นั่นคือ เมื่อ
ความเหลื่อมล ้าทางการศึกษาเพ่ิมขึ้น ย่อมส่งผลให้ความเหลื่อมล ้าทางรายไดเ้พ่ิมขึ้นตาม ในท านอง
เดียวกัน การเพ่ิมขึ้นของความเหลื่อมล ้ าทางรายได้ก็มีส่วนท าให้ความเหลื่อมล ้ าทางการศึกษา
ขยายตวัขึ้นดว้ย นอกจากน้ี การศึกษายงัพบว่า จ านวนปีการศึกษาเฉลี่ยของประชากร และสัดส่วน
ของประชากรที่ประกอบอาชีพเกษตรกรรมต่อภาคอุตสาหกรรม ล้วนเป็นปัจจัยส าคัญที่มี
ความสัมพันธ์ทั้งต่อความเหลื่อมล ้ าทางรายได้และความเหลื่อมล ้ าทางการศึกษา ย่ิงไปกว่านั้น 
ค่าใชจ่้ายเพ่ือการศึกษา ก็ยงัแสดงให้เห็นถึงอิทธิพลต่อระดบัความเหลื่อมล ้าทางการศึกษาอีกดว้ย ที่
ส าคญัคือ ผลการทดสอบสมมติฐานคุซเนท (Kuznets Hypothesis) ยืนยนัว่าความสัมพนัธ์ระหว่าง
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การเติบโตทางเศรษฐกิจและความเหลื่อมล ้าทางรายไดใ้นประเทศไทยเป็นไปตามสมมติฐานของ  
คุซเนท ซ่ึงหมายถึง ในช่วงแรกของการพัฒนา ความเหลื่อมล ้ าอาจเพ่ิมขึ้น ก่อนที่จะลดลงเมื่อ
เศรษฐกิจกา้วหน้าไปอีกระดับ ส่วนกุสลวฒัน์ คงประดิษฐ์ (2560) ได้ท าการการศึกษา การสร้าง
หลักสูตรการฝึกอบรมเพ่ือลดความเหลื่อมล ้ าในการเข้าถึงสารสนเทศและความรู้ดิจิทัล (Digital 
Divide) ดา้นการเมือง ในชุมชนภาคตะวนัออก พบว่า ความเหลื่อมล ้าในการเขา้ถึงสารสนเทศและ
ความรู้ดิจิทัล (Digital Divide) ด้านการเมือง เกิดจากฐานความแตกต่างกันทางเศรษฐกิจจนท าให้
บุคคลในสังคมเกิดความแปลกแยกจนเป็นการกีดกนัทาง การเมือง (Exclusion) บริบททางสังคมที่
เปลี่ยนแปลงไปตามความกา้วหนา้ของเทคโนโลยีไดน้ ามาซ่ึงปัญหาความเหลื่อมล ้าที่ซับซ้อนย่ิงขึ้น 
โดยเฉพาะอย่างย่ิง ความเหลื่อมล ้าในการเขา้ถึงสารสนเทศและความรู้ดิจิทลั ซ่ึงอาจน าไปสู่ภาวะที่
สังคมไร้เสถียรภาพ อยา่งไรก็ตาม ดว้ยโครงสร้างพ้ืนฐานดา้นเทคโนโลยีสารสนเทศและการส่ือสาร 
รวมถึงการพิจารณาตน้ทุนทางเศรษฐกิจและสังคมที่มีอยู ่การน าเทคโนโลยีใหม่มาประยุกต์ใชย้่อม
สามารถลดความเหลื่อมล ้ าในการเข้าถึงสารสนเทศและความรู้ดิจิทัลดา้นการเมืองในชุมชนภาค
ตะวนัออกได ้โดยเฉพาะอย่างย่ิง การรู้เท่าทนัส่ือใหม่ (New Media Literacy) มีความส าคญัอย่างย่ิง
ต่อการใช้ประโยชน์จากส่ือใหม่ๆ ให้เกิดประสิทธิภาพสูงสุด  การมีส่วนร่วมทางดิจิทัล (Digital 
Inclusion) จะเกิดขึ้นได้จากการเพ่ิมความระมดัระวงัในการส่ือสาร การเสริมสร้างความรู้ และการ
พฒันาความสามารถในการใช้ส่ือใหม่ ผลจากการทดลองใช้หลกัสูตร "การฝึกอบรมเพื่อลดความ
เหลื่อมล ้าในการเขา้ถึงสารสนเทศและองค์ความรู้ดิจิทลั (Digital Divide) ดา้นการเมืองในชุมชนภาค
ตะวนัออก" ในคร้ังน้ี ท าให้มัน่ใจไดว่้าเน้ือหาและระยะเวลาที่ก  าหนดไวจ้ะเป็นรากฐานส าคญัในการ
แกไ้ขปัญหาความขดัแยง้ หรือลดความเหลื่อมล ้าในสังคมไดอ้ยา่งมีนยัส าคญัทางสถิติ .00 

 

5.3 ข้อเสนอแนะ 
 

5.3.1 ข้อเสนอแนะเชิงนโยบำย 

  
จากผลการวิเคราะห์ พบว่าปัจจัยส าคญัที่ส่งผลต่อความเหลื่อมล ้าทางรายได ้ไดแ้ก่ ระดับ

หน้ีสินครัวเรือน, การศึกษาของประชากรวยัแรงงาน, และการเขา้ถึงเทคโนโลยีดิจิทลัพ้ืนฐาน อัน
ได้แก่ โทรศัพท์มือถือและคอมพิวเตอร์ ดังนั้น ผูวิ้จยัจึงขอให้ข้อเสนอแนะเชิงนโยบายที่ได้จาก
การศึกษา มีดงัน้ี 
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                 1) การลดหน้ีสินครัวเรือน ภาครัฐควรด าเนินนโยบายเพ่ือลดภาระหน้ีสินของ
ครัวเรือน โดยเฉพาะกลุ่มที่มีรายได้น้อย ผ่านมาตรการเชิงรุก เช่น การให้ความรู้ทางการเงิน 
(Financial Literacy), การสนบัสนุนสินเช่ือที่มีตน้ทุนต ่า, และการควบคุมสินเช่ือที่มีอตัราดอกเบี้ยสูง 
เพ่ือป้องกนัไม่ให้ความเหลื่อมล ้าทางรายไดข้ยายตวัเพ่ิมขึ้นจากปัญหาหน้ีสิน 

                 2) การส่งเสริมการศึกษา การลงทุนในระบบการศึกษาทุกระดับ โดยเฉพาะใน
พ้ืนที่ชนบทหรือจงัหวดัที่มีค่าจีนีสูง ควรไดรั้บความส าคัญ เพ่ือเพ่ิมโอกาสในการเขา้ถึงการศึกษา
อยา่งเท่าเทียม ซ่ึงจะช่วยลดช่องว่างรายไดร้ะหว่างกลุ่มประชากรในระยะยาว 

                 3) การขยายการเข้าถึงเทคโนโลยีพ้ืนฐาน  ภาครัฐควรส่งเสริมให้ครัวเรือน
สามารถเขา้ถึงเทคโนโลยีดิจิทลัไดอ้ย่างทัว่ถึง โดยเฉพาะในพ้ืนที่ห่างไกล ผ่านโครงการสนับสนุน
ราคาคอมพิวเตอร์และโทรศพัท์มือถือ รวมถึงการขยายโครงสร้างพ้ืนฐานอินเทอร์เน็ตความเร็วสูง
อยา่งเท่าเทียม เพื่อเปิดโอกาสทางเศรษฐกิจและการศึกษาให้กบัประชากรในทุกกลุ่มรายได ้

               4) การก าหนดนโยบายเชิงพ้ืนที่ (Place-based Policies) นโยบายลดความเหลื่อม
ล ้ าควรมีลักษณะเฉพาะพ้ืนที่  (tailored to provincial contexts) โดยค านึงถึงโครงสร้างเศรษฐกิจ 
สังคม และประชากรของแต่ละจงัหวดั เพื่อให้มาตรการที่น ามาใชม้ีประสิทธิผลสูงสุด 

                  5) ภาครัฐควรสนับสนุนการวิจยัเพ่ิมเติมในระดับจงัหวดัและระดบัชุมชน เพ่ือ
ท าความเขา้ใจกลไกที่ซับซ้อนของความเหลื่อมล ้ าในบริบทที่เปลี่ยนแปลงไปอย่างรวดเร็วในยุค
ดิจิทัล และเพื่อเสริมสร้างฐานข้อมูลเชิงลึกส าหรับการก าหนดนโยบายที่มีหลกัฐานเชิงประจักษ์
รองรับ (evidence-based policymaking) 

5.3.2 ข้อเสนอแนะทั่วไป  
 
เน่ืองจากยงัคงมีตวัแปรอีกมากมายที่เป็นปัจจยัในการเขา้ถึงความเหลื่อมล ้าทางรายไดข้อง

ประเทศไทย ทั้งน้ีหากผูส้นใจที่จะการศึกษาเพ่ิมเติม ผูวิ้จยัเสนอแนะให้ใชต้วัแปรอื่นๆ เพ่ิมเติม เช่น 
รัฐบาลในการออกมาตรการแก้ปัญหาความเหลื่อมล ้าทางเศรษฐกิจหรือภาคเอกชนที่ส่งเสริมการ
สร้างอาชีพและเพ่ิมอตัราการจา้งงาน ซ่ึงตวัแปรที่กล่าวมาสามารถศึกษาไดว่้าส่งผลให้ความเหลื่อม
ล ้าทางรายไดข้องประเทศไทยตวัใดอีกบา้งที่มีผลต่อความเหลื่อมล ้าทางรายไดข้องประเทศไทย 
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5.3.3 ข้อเสนอแนะในกำรวิจัยคร้ังต่อไป 
 
เน่ืองจากการศึกษาคร้ังน้ีใชข้อ้มูลปี 2560 ซ่ึงเป็นช่วงเร่ิมตน้ที่รัฐบาลไทยเร่ิมให้ความส าคญั

และส่งเสริมการลดความเหลื่อมล ้าทางรายไดอ้ย่างจริงจงั ผูวิ้จยัจึงใคร่ขอเสนอแนะว่า หากผูส้นใจ
จะศึกษาในอนาคต ควรพิจารณาใช้ข้อมูลที่ เป็นปีปัจจุบัน เพื่อให้สามารถเปรียบเทียบและ
ประเมินผลลสัมฤทธ์ิของนโยบายในการลดความเหลื่อมล ้าไดอ้ยา่งชดัเจนย่ิงขึ้น 
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